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Los apoyos de amarres, anclajes, angulo y derivacion presentaran
puentes flojos por debajo de los aisladores

En los apoyos de angulo y de anclaje, los conductores se fijaran a la
cruceta a través de cartelas que mantengan una distancia de seguridad
mayor o igual a 70 cm.

En los apoyos de proteccién y maniobra, en los de entronque o deriva-
cién y en los de fin de linea, los diferentes conductores que descienden a
los siguientes elementos: seccionadores, puentes de enlace, autovalvulas,
transformadores, etc, deberan estar aislados.

Los conductores seran sefializados mediante balizas o espirales «sal-
vapajaros» cada 5 m.

No se define de manera detallada el trazado del mismo ni se establece
un calendario concreto de ejecucion de las obras con objeto de evitar la
afeccion a la avifauna.

9.2 Afeccion sobre la dinamica fluvial y calidad de las aguas.—Se pro-
duciran alteraciones sobre la calidad del agua aguas abajo del azud deri-
vadas del propio recrecimiento del mismo, la construccion de la minicen-
tral, los canales de conduccion y el dragado del rio en un tramo de 100 m
aguas abajo de la minicentral existente. Los principales cambios en la
calidad del agua tendrian lugar como consecuencia del vertido de sedi-
mentos y otros materiales de obra al rio.

Las acciones derivadas de la reconstruccion y recrecimiento del azud
pueden dar lugar a alteraciones sobre el caudal del rio, basicamente debi-
das ala ataguiay desviaciones temporales del agua, asi como la alteracion
en la calidad del agua que provocara un aumento en la concentracién de
sélidos en suspension y otros elementos nocivos que pueden afectar a la
fauna acuatica. La ampliacion de algunas estructuras (canales y minicen-
tral) producira una pérdida del habitat util para las distintas fases de la
fauna acudtica, derivados de las obras de ataguias y cimentacién de las
estructuras, lo que motivara la fluctuacién de caudales y la pérdida tem-
poral de parte del cauce.

El impacto producido por la alteracion de la calidad de las aguas, se
considera que serd de caracter temporal y durante la fase de ejecucion
Unicamente. Se tomaran muestras en dos estaciones de muestreo, una en
lalamina de agua embalsada por el azud, y otra aguas debajo de la restitu-
cion al cauce, y se analizaran los parametros que marca la legislacion
vigente para el mantenimiento de las poblaciones existentes.

La Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Le6n pro-
pone que durante la ejecucién de la obra se evite el vertido de los conta-
minantes generados (cambios de aceite, combustible de maquinaria,
residuos solidos, etc). Ademas las obras que impliquen un movimiento de
tierras en los bordes del cauce deberan evitar un aporte masivo de sélidos
por los efectos que puedan tener en las comunidades faunisticas del rio al
alterar el régimen y generar turbidez. Al finalizar las obras se procedera a
retirar de la zona los residuos y escombros generados durante el trans-
curso de las mismas. Se prestara especial atencién a la época de freza de
la trucha y del resto de especies presentes en el rio Arlanza.

El impacto debido a la alteracién de la cantidad de las aguas se consi-
dera solventado por el promotor mediante el mantenimiento del caudal
ecologico. Ademas se ha previsto que las obras se realicen durante la
época de estiaje, de manera que se disminuya la afeccion sobre el agua.

Sin embargo, la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y
Leoén harequerido que se realice un estudio de caudales ecoldgicos pormeno-
rizado para cada una de las fases vitales de cada especie afectada, sin que la
documentacion aportada haya profundizado en tal estudio.

9.3 Afeccion sobre el paisaje.—La afeccion sobre el paisaje se debera
principalmente a las obras derivadas del ensanche de los canales de ali-
mentacion y restitucion, dado el movimiento de tierras que supondran, la
minicentral y la linea eléctrica de evacuacion.

El promotor ha previsto un programa de recuperacién y tratamiento
paisajistico de estructuras. Ademas, las medidas preventivas para paliar
estos efectos propuestas son la recuperacion de la vegetacion de ribera
del canal, la integracion paisajistica de la minicentral y el hecho de que la
linea eléctrica sea de reducidas dimensiones (aproximadamente 590 m).

9.4 Efecto sinérgico y/o acumulativo con otros aprovechamientos
proximos, en explotacién o en curso.—No se han analizado los impactos
acumulados producidos por el proyecto junto a otros de similar tipologia
ubicados en zonas préximas, como es el caso aguas arriba de la presa de
Castrovido, actualmente en construccién, cuyo funcionamiento como
embalse regulador producira apreciables modificaciones sobre el actual
régimen fluvial en el tramo del proyecto. Tampoco se analiza el efecto
acumulado de este proyecto con el derivado de otras presas localizadas
aguas abajo que también dificultan el movimiento aguas arriba y abajo de
las diferentes especies de peces.

10. Conclusion

Después de analizar las medidas y controles propuestos por el promo-
tor, se ha apreciado la existencia de potenciales impactos adversos signi-
ficativos sobre la dinamica fluvial, sobre la poblacién de trucha comin
(Salmo trutta), sobre diversos habitat del Anexo I de la Directiva

92/43/CEE de Habitat, de los cuales uno (91EO0) tiene el caracter de prio-
ritario, y sobre varias especies incluidas en el Anexo II de la Directiva
92/43/CEE, especies del Anexo I de la Directiva 79/409/CEE de Aves, que
no han sido adecuadamente estudiados, ni tampoco evitados. Tampoco
consta que el proyecto posea un interés publico de primer orden como
requiere el articulo 6.4 del Real Decreto 1997/1995, ni que carezca de alter-
nativa que no afecte al mencionado LIC, pues la central hidroeléctrica
podria construirse en cualquier otro lugar donde no le afectase.

El régimen de caudales ecolégicos propuestos por el promotor no se
ha justificado expresamente, no existiendo la seguridad de que con el
mismo vayan a mantenerse todas las especies de fauna y flora acuéatica y
los habitat protegidos en el LIC en un estado de conservacion favorable,
tal como requiere el articulo 6.3 del Real Decreto 1997/1995. Tampoco se
acredita tal extremo para la trucha comun, especie de apreciable interés
ecoldgico y deportivo en la zona.

Tampoco se han valorado adecuadamente los impactos que se ocasio-
narian por la acumulacién de proyectos similares en zonas préximas a la
de actuacién, en concreto con la presa de Castrovido, situada aguas
arriba del aprovechamiento del presente proyecto. La sinergia de estos
dos proyectos es un elemento clave para conocer si se garantizara o no el
normal mantenimiento de los ecosistemas naturales ligados al rio Arlanza,
y el mantenimiento de sus habitat y especies en un estado de conserva-
cion favorable.

De todo lo anterior cabe concluir que, a pesar de las medidas propues-
tas por el promotor, la informacién aportada para la evaluacién no per-
mite asegurar que el proyecto no va a causar un dano apreciable a la
integridad ecolégica del Lugar de Importancia Comunitaria «Riberas de la
Subcuenca del Arlanza» (ES 4120071) y a la Zona de Especial Proteccion
para las Aves «Sabinares del Arlanza» (ES 4120031), resultando probable
que el proyecto causara efectos negativos significativos sobre el medio
ambiente que no han sido adecuadamente evaluados.

En consecuencia, la Secretaria General para la Prevencion de la Con-
taminacion y el Cambio Climatico, a la vista de la Propuesta de Resolu-
cion de la Direccién General de Calidad y Evaluacién Ambiental de 20 de
febrero de 2007, formula una declaracion de impacto ambiental en sen-
tido negativo para el proyecto «Ampliacion y modernizacion de la mini-
central hidroeléctrica de Retuerta, tm: Retuerta (Burgos)», concluyendo
que dicho proyecto previsiblemente causara efectos negativos significati-
vos sobre el medio ambiente, y considerandose que la informacién apor-
tada y las medidas previstas por el Promotor no son una garantia sufi-
ciente de su completa correccién o su adecuada compensacion.

Lo que se hace publico y se comunica a Confederaciéon Hidrografica
del Duero para su incorporacion al procedimiento sustantivo del pro-
yecto, de conformidad con el referido articulo 4 del Real Decreto Legisla-
tivo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Madrid, 21 de febrero de 2007.—El Secretario General para la Preven-
cién de la Contaminacion y el Cambio Climatico, Arturo Gonzalo Aizpiri.
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RESOLUCION de 2 de marzo de 2007, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdltico, por la que se formula declaracién de
impacto ambiental sobre la evaluacion del proyecto de
Construccion de un grupo de ciclo combinado de 400 MW
de potencia eléctrica nominal en la actual central térmica
de Aceca, en Villaseca de la Sagra (Toledo), promovida por
Iberdrola Generacion, S. A. U.

La presente Resolucion se adopta de conformidad con lo establecido
en el articulo 1.2 del Real Decreto Legislativo, de 28 de junio, de Evalua-
cion de Impacto Ambiental.

1. Objeto y justificacion del proyecto

El objeto del proyecto es la ampliacion de la central de ciclo combi-
nado de Aceca, mediante la construccion de un grupo de 400 MW de
potencia nominal eléctrica, que utiliza gas natural como combustible prin-
cipal, en terrenos de la central térmica existente (en adelante C. T. Aceca),
ubicada en el término municipal de Villaseca de la Sagra, al norte de la
provincia de Toledo.

La C. T. Aceca cuenta actualmente con cuatro grupos: el G.I con una
potencia nominal de 3135 MW que utiliza fueléleo o gas natural como
combustible, el G.II de 313,56 MW que tnicamente emplea fueléleo y dos
grupos de ciclo combinado de 400 MW de potencia nominal eléctrica cada
uno, promovidos por Iberdrola (G.3 IB) y Union Fenosa (G.III UF) y que
disponen de declaracion de impacto ambiental (DIA) formulada mediante
Resolucién de 10 de julio de 2002 (BOE ntm. 181 de 30 de julio de 2002).
Estos dos grupos, también disponen de las correspondientes autorizacio-
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nes ambientales integradas formuladas por Resoluciones de 15 de diciem-
bre de 2003 y de 5 de febrero de 2004, respectivamente.

Paralelamente se ha tramitado el procedimiento de evaluacién de
impacto ambiental del proyecto de construccién, en terrenos de la C. T.
Aceca, de un grupo de ciclo combinado de 400 MW de potencia eléctrica
nominal (G.IV UF) propuesto por Unién Fenosa. Por tanto, en el procedi-
miento de evaluaciéon de impacto ambiental objeto de esta declaracion, se
ha tenido en cuenta la informacién aportada por ambos promotores
(Unién Fenosa e Iberdrola).

De acuerdo con la autorizacién ambiental integrada (AAI) del G.3 IB,
la puesta en marcha del ciclo combinado queda supeditada a la presenta-
cién de un plan de cierre y desmantelamiento de los grupos G.I y G.II
existentes. Asi pues en ningin caso podran funcionar conjuntamente el
G.I'y el G.II con los cuatro ciclos combinados.

El proyecto de construcciéon de un nuevo grupo de ciclo combinado en
la C. T. Aceca (G.4 IB), se justifica en base a la necesidad de cubrir la ten-
dencia creciente de la demanda de energia eléctrica en la Comunidad de
Madrid con tecnologias que permitan la generacion de energia en las mejo-
res condiciones medioambientales posibles y que permitan garantizar un
suministro integrado a la zona. Se propone una tecnologia basada en un
ciclo combinado, con un rendimiento global neto préximo al 60 por 100,
muy superior al que se logra con centrales convencionales de carb6n o
fueldleo/gas, al ser una de las formas mas eficientes y limpias de produc-
cién de energia eléctrica existentes en el momento actual por su alta efica-
cia, y por sus menores requerimientos de agua y emisiones a la atmésfera
respecto a las centrales convencionales.

La seleccién del emplazamiento en terrenos de la C. T. Aceca, se
justifica por tratarse de una zona ya industrializada, en la que cabe la
posibilidad de emplear las infraestructuras existentes de evacuacion de
energia producida y conducciones de toma y vertido reduciendo los
impactos ambientales que se producirian por la construccion de dichas
infraestructuras.

2. Tramitacion de evaluacion de impacto ambiental

El proyecto se somete al procedimiento de evaluacién de impacto
ambiental al estar incluido en el epigrafe b) del Grupo 3 del anexo I del
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio. La tramitacion se ini-
ci6 con fecha 15 de enero de 2004, al recibirse la memoria-resumen. El 8
de marzo de 2004 se inicia el tramite de consultas previas. El resultado de
las consultas realizadas por la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental (DGCyEA), cuyo andlisis se realiza en el anexo I, se trasladé al
promotor el 22 de noviembre de 2004.

El tramite de informacion publica del proyecto y del estudio de impacto
ambiental se inicié con el anuncio publicado el 28 de julio de 2005 en el
Boletin Oficial del Estado nim. 179. Con fecha 31 de octubre de 2005 la
Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental remite a la Direc-
cién General de Politica Energética y Minas un escrito recibido por ACMA-
DEN-Ecologistas en Accion, para su conocimiento y efectos oportunos.
Trascurrido el plazo de informacion publica, con fecha 7 de diciembre de
2005, la Direccion General de Politica Energética’y Minas del Ministerio de
Industria Turismo y Comercio remitié a la DGCyEA el estudio de impacto
ambiental y el resultado de la informacién publica.

Como resultado del andlisis de la documentaciéon disponible, en
reuniéon mantenida el 27 de julio de 2006, se solicit6 al promotor que apor-
tase informacién complementaria en relacion con la calidad del aire del
ano 2005, las emisiones reales y las horas de funcionamiento de los gru-
pos G.I'y G.II'y los ciclos combinados en operaciéon durante los afios 2004
y 2005, asi como de los caudales de captacién, consumo y vertido del
mismo periodo. Con fecha 27 de octubre de 2006, Iberdrola remite la
informacion adicional solicitada.

3. Descripcion del proyecto final

El nuevo grupo de ciclo combinado, de unos 400 MW de potencia eléc-
trica nominal, se ha propuesto en configuracion «Single Shaft» que con-
siste en una turbina de gas con su caldera de recuperacion y chimenea,
produciendo vapor para una turbina de vapor y un generador eléctrico
acoplado al mismo eje.

Parametros Gas natural Gasoéleo

Caracteristicas del combustible

PCI ... 9.048 (Kcal/Nm?®) [10.209 (Kcal/kg)
Densidad (kg/Nm?) .............. 0,841 849
Consumo de combustible ........ 67.300 (Nm*h) | 66.500 (kg/h)
Contenido en azufre ............. 10,9 (mg/Nm?) | 0,2 (% en masa)

Parametros Gas natural Gasoéleo

Caracteristicas de emisiones de la turbina de gas

Caudal de gases (Nm?/s, 15%0, seco) . 522,35 524,67
Conc. de NO, (mg/Nm’ medidos

comoNO,) ......... ... 75 120
Concentracion de SO, (mg/Nm?) . .. 10 111
Particulas (mg/Nm?) ............. Trazas 20

Pardmetros de disenio

Altura de la chimenea (m) ........ 75
Diametro de coronacién (m) ...... 7,2
Velocidad de salida (m/s) ......... 16,8 19,5

La refrigeracion del ciclo combinado se realizara con agua tomada del
rio Tajo, en circuito cerrado mediante una torre de refrigeraciéon himeda
de tiro mecanico. Este caudal se captara del canal existente de la C. T.
Aceca, mediante una tuberia de 450 mm de diametro construida para el
G.3 IB, actualmente en funcionamiento. Los caudales de agua necesarios
para el funcionamiento del grupo proyectado son:

Caudal medio | Caudal maximo
(m?/h) (m’/h)
Agua de refrigeraciéon ................. 434,23 645,40
Evaporacion ....................... 259,92 404,13
Arrastres . ....... ..., 0,28 0,28
Purgadelatorre ................ ... 173,98 240,98
Otras necesidadesdeagua............. 21,27 46,76
Aporte sistema desmineralizado . . . ... 14,29 37,15
Agua de servicios .................. 5,4 7,2
Aguapotable .......... ... .. ... 1,58 2,41
Rechazo del pretratamiento ........... 457 6,91
Total ......... ... ... ... ... 460,08 699,12

La utilizacion del agua captada se puede clasificar en dos categorias
segin exista una disminucion real del recurso (usos consuntivos) o no
(usos no consuntivos).

Valor medio Valor maximo
(m:& /h) (mti /h)

Usos consuntivos (agua evaporada en las
torres, los arrastres de gotas con el
penacho de vapor, y otros consumos) . . 262,44 423,72

Usos no consuntivos (purga de las torres
de refrigeracion, rechazos de la planta
de agua desmineralizada y el vertido de
la planta de tratamiento) ............. 197,64 275,40

Siguiendo lo establecido en la AAI del G.3 IB, el vertido final del ciclo
combinado se realizara segregando con anterioridad el efluente térmico
(procedente de las purgas de las calderas, del circuito de refrigeracion)
del resto de efluentes residuales, denominados flujo fisico-quimico y del
vertido de aguas pluviales procedentes de zonas limpias. Los caudales de
vertido estimados son los siguientes:

Valor medio Valor maximo™*
(m?/h) (m?*h)
Vertido flujo fisico quimico ............ 23,67 106,33
Vertido térmico (purga torre) .......... 173,98 240,98

El vertido del efluente térmico, se realizara directamente al canal de
descarga, unos 116 m aguas abajo del punto de toma; mientras que el ver-
tido del flujo fisico quimico, se realizara directamente al rio Tajo, previo
tratamiento del mismo, cruzando perpendicularmente el canal, a través
de una tuberia de 350 mm de didmetro y 885 m de longitud existente. Los
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puntos finales de vertido del nuevo grupo seran los mismos que los esta-
blecidos en la AAI para el G.3 IB.

En cuanto a las infraestructuras necesarias para evacuar los efluentes
generados por el G.4 IB, el sistema de vertido construido para el G.3 IB
(DIA publicada en BOE ntm. 181, de 30 de julio de 2002) tiene la capaci-
dad suficiente para evacuar los vertidos del nuevo grupo propuesto por lo
que no es necesario construir ninguna conduccion nueva.

Durante la explotacion de la central los residuos que se generaran
seran de tipo urbano o municipal y peligrosos. También se generaran
lodos procedentes del proceso de clarificacion del agua del rio Tajo y del
tratamiento de efluentes, que seran caracterizados para confirmar su
inclusiéon dentro de la categoria de residuo urbano o municipal por el
organo competente de la Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha.
Las cantidades de residuos generadas estaran en torno a las 11 t/afo de
residuos inertes, las 4.000 t/afo de lodos y las 50 t/afio de residuos peligro-
sos (fundamentalmente hidrocarburos y aceites usados) que se trataran
de acuerdo ala legislacion vigente hasta su entrega a gestores autorizados
por la Consejeria de Medio Ambiente. No obstante lo anterior, las cantida-
des de residuos generados anualmente dependeran de las horas de fun-
cionamiento de la instalacion, de las paradas programadas o no progra-
madas que haya que realizar, u otras circunstancias de la operacién, pero
en ningin caso superaran las cantidades anteriores.

En cuanto a las infraestructuras auxiliares, para el abastecimiento de
gas natural al nuevo G.4 IB, serd preciso desdoblar el ramal a Toledo
de 12” de diametro, que parte de la posicion F-26 del gasoducto de alta
presion Sevilla-Madrid de 26” y que actualmente abastece al G.3 IB y al
G.III UF. Este proyecto constituye una infraestructura del ciclo combi-
nado que requiere una autorizacién administrativa independiente.

La evacuacion de la energia producida se realizara mediante una linea
soterrada de 250 m hasta la subestacion existente de 220 kV en los terre-
nos de la central. Ademas, sera preciso soterrar, dentro de los terrenos de
la C. T. Aceca, una linea eléctrica de unos 900 m de longitud con dos cir-
cuitos (uno de 132 kV y otro de 220 kV a Valdemoro) que actualmente
pasa de forma aérea por el vértice oeste de la parcela del G.4 IB pro-
puesto.

El acceso a las nuevas instalaciones se realiza por el acceso existente
a través de la carretera CM-4001 que conecta la ciudad de Toledo con la
A-4 ala altura de Aranjuez, por un camino que parte del desvio que existe
en el punto kilomietrico 18 hacia Aceca.

4. Descripcion del medio

La parcela donde se propone construir el ciclo combinado se localiza
en los terrenos de la C. T. Aceca, en el término municipal de Villaseca de
la Sagra, en el margen derecho del rio Tajo. La parcela limita al norte con
la via del AVE, al sur con una via férrea y al noreste con la carretera
CM 4001 y en ella ya se encuentran los Grupos I y II de 313,56 MW de
potencia, el G.3 IB que ha entrado en operacién comercial en julio
de 2005 y el G.IIT UF de ciclo combinado, que ha entrado en operacion
comercial a principios de 2006. Asimismo se prevé la construccion, en la
misma parcela, del G.IV UF de Unién Fenosa, entre los grupos de ciclo
combinado actualmente en funcionamiento. El nuevo grupo de Iberdrola
se construira en el extremo norte de la parcela de la C. T. Aceca, al norte
del G.3 IB del mismo promotor.

4.1 Medio terrestre.—En este emplazamiento, las caracteristicas
naturales ya han sido totalmente transformadas por la construccion y el
mantenimiento de las instalaciones existentes, por lo que no se prevé una
afeccién directa a vegetacion de interés natural ni a la fauna existente en
las inmediaciones, puesto que las especies predominantes son especies
ubiquistas muy acostumbradas a la presencia humana.

Desde el punto de vista paisajistico, el emplazamiento seleccionado se
caracteriza por tratarse de una zona antropizada y de menor accesibilidad
visual y calidad paisajistica de todo el ambito de estudio. El nuevo grupo
se integrara paisajisticamente con las infraestructuras de la central y de
los grupos de ciclo combinado existentes en la parcela.

En cuanto a los espacios protegidos catalogados en la provincia de
Toledo, todos ellos estan muy alejados del area de estudio, fuera del area
de influencia de 50 km en torno a la instalacién. En cuanto a la Comuni-
dad de Madrid, se localizan cuatro Espacios Naturales Protegidos a
menos de 40 km del area de estudio. El mas préximo es el LIC ES3110006
«Vegas y Cuestas y Paramos del Sureste» y la ZEPA ES0000119 «Carriza-
les y Sotos de Aranjuez», en el margen opuesto del rio Tajo, que incluye
tres humedales de interés regional: Mar de Ontigola, Carrizal de Villame-
jor y Soto del Lugar que constituyen un importante refugio para especies
palustres y aves acuaticas. Mas alejados, hacia el noroeste de la instala-
cion, se encuentra el LIC ES4250009 «Yesares del Valle del Tajo» y hacia
el sureste, el LIC ES4250008 «Estepas salinas de Toledo». Hay que desta-
car que el proyecto del nuevo grupo no afectara a ninguno de los espacios
protegidos mencionados.

4.2 Medio atmosférico. Calidad del aire del entorno del emplaza-
miento.—El estudio de impacto ambiental evalia la calidad del aire,
referente a SO,, NO,, NO,, PM,, y O,, a partir de los datos del afio 2004,
proporcionados por cinco estaciones de medicion de la calidad del aire
de la C.T. Aceca, instaladas en cumplimiento con lo especificado en la
Resolucién de 10 de julio de 2002, por la que se formula DIA de dos gru-
pos de 400 MW de potencia nominal eléctrica de ciclo combinado en la
central térmica de Aceca.

Durante el afio 2004, se produjo un total 1,1 TWh de energia con el
funcionamiento exclusivo de los grupos G.I y G.II empleando fueléleo y
gas natural como combustibles. Los datos recogidos por las estaciones de
la red de vigilancia durante este ano muestran valores de media anual de
NO, inferiores a 19,9 ng/m?, medidos en Afiover del Tajo, por debajo del
limite de 40 pg/m? establecido en el RD 1073/2002, de 18 de octubre, para
la proteccién de la salud humana. Tampoco se supera en ninguna de las
estaciones de medida el valor de 200 pg/m?® establecido por la legislacion
para el P99,8 de los valores medios horarios de NO,, obteniéndose el valor
mas elevado en Anover del Tajo (111 pg/m?). En cuanto al valor medio
anual de SO,, en ninguna de las estaciones se superan los 6 pg/m? valor
muy inferior al limite fijado en 20 pg/m? por el RD 1073/2002. Para P99,73
de los valores medios horarios para la proteccion de la salud el valor
maximo se obtuvo en la estacién de Mocejon (94 pg/m?) valor por debajo
de los 350 pg/m? establecidos por la legislacion.

En julio de 2005 entr6 en operacion comercial el grupo G.3 IB. Se pro-
dujo un total de 2,1 TWh al funcionar simultineamente el G.I empleando
fueldleo y gas natural, el G.II empleando fueldleo y el G.3 IB mencionado
empleando gas natural como combustible. Los datos recogidos durante
este ano en las estaciones de medida de la Red de Vigilancia muestran
valores de media anual de NO, inferiores a 24 pg/m? medidos en Alameda,
por debajo del limite de 40 pg/m?® establecido en el Real Decreto 1073/2002,
de 18 de octubre, para la proteccién de la salud humana. Tampoco se
supera en ninguna de las estaciones de medida el valor de 200 pg/m® esta-
blecido por la legislacién para el P99,8 de los valores medios horarios de
NO,, obteniéndose el valor mas elevado en Afiover del Tajo (82 pg/m?). En
cuanto al valor medio anual de SO,, en ninguna de las estaciones se supe-
ran los 6,3 pg/m?, valor muy inferior al limite fijado en 20 pg/m? por el Real
Decreto 1073/2002. Para P99,73 de los valores medios horarios para la
proteccion de la salud el valor maximo se obtuvo en la estacién de Moce-
jon (72,8 ng/m?) valor por debajo de los 350 pg/m?® establecidos por la
legislacion.

Paralavaloraciéon de la concentracién de ozono en el aire ambiente, se
han empleado los datos registrados en las estaciones de Aceca, Alameda
de la Sagra y Aiiover del Tajo. Durante el ano 2004, en la estacién de Ano-
ver del Tajo, se produjeron superaciones del valor objetivo para la protec-
cion de la salud humana fijado en 120 pg/m?® (que no debe superarse en
mas de 25 ocasiones por afo civil). En las estaciones de Afnover y Ala-
meda, se superd, el umbral de informacién a la poblacién establecido
en 180 pg/m? por el RD1796/2003, de 26 de diciembre, relativo al ozono en
el aire ambiente.

4.3 Ruido. En el municipio de Villaseca de la Sagra no hay una
Ordenanza Municipal que limite las emisiones de ruido, no obstante la
Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha dispone de una Resolu-
cién de 23 de abril de 2002, de la Consejeria de Agricultura y Medio
Ambiente, por la que se aprueba el modelo tipo de ordenanza municipal
sobre normas de proteccién acustica y que sera de aplicacion en este
caso. En el anexo I de dicha Resolucién se fijan los limites para niveles
sonoros transmitidos al medio ambiente exterior en funcion de diferen-
tes areas acusticas:

Laeq (dB(A))
Dia Noche
(7Ta23h) (23a7h)
Area de silencio-Tipo I (uso sanitario y
_bienestar social) ................... 45 35
Area levemente ruidosa-Tipo II (residen-
_cial, educativa, cultural) ............ 55 45
Area tolerablemente ruidosa—Tipo III (ofi-
_cina, recreativa, deportiva) .......... 65 55
Area ruidosa-Tipo IV (industrial) ...... 70 60
Area especial-Tipo V (carreteras, ferroca-
rril, transporte aéreo) ............... Sin limitacion | Sin limitacion

Segun la definicion de las diferentes areas acusticas, los terrenos
donde se pretende construir el nuevo grupo de ciclo combinado se clasi-
ficarian como area ruidosa. No obstante, hay que tener en cuenta que la
parcela en la que se ubican las centrales limita al norte con la via del AVE,
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al sur con una via férrea y al noreste con la carretera CM 4001. Los terre-
nos en los que se ubican estas infraestructuras se incluyen en la categoria
Area Especial, por lo que segun la Resolucion de 23 de abril de 2002, no
tienen limitaciones expresas.

Se ha realizado una campana de medida para determinar el nivel de
ruido existente en el entorno del proyecto, seleccionando un total de 10
puntos con los G.I y G.II parados y durante la construcciéon del G.3 IB y
del G.IIT UF. Los valores mas elevados son del orden de 50 dB(A), inferio-
res alos 60 dB(A) establecidos como valor limite en periodo nocturno por
la Resolucién y se han medido en los puntos localizados en el limite oeste
de la parcela.

4.4 Medio acuatico. El principal cauce de la zona es el rio Tajo, discu-
rriendo sus aguas en sentido NE-SW. Pertenece al subsistema del Tajo
medio caracterizado por un caudal medio de un afio normal de 37,2 m*/s y
un caudal minimo puntual de 11,4 m%s para un afio muy seco.

Para determinar la calidad de las aguas del rio Tajo en el tramo afectado,
el estudio de impacto ambiental (EsIA) utiliza los datos obtenidos de dos
estaciones de medida (Estacién nam. 23 Anover y Estacion nim. 91: Moce-
jon) pertenecientes a la Red Integrada de Calidad de las Aguas (ICA) en el
periodo 1999-2004. Los datos muestran unos valores de DBO5 normal-
mente por debajo de 10 mgO,/1 aunque se han detectado picos puntuales
de hasta 23 mg0,/1, el Oxigeno disuelto se mueve entorno a los 6 mg/l,
indicativo de una calidad baja de agua. En cuanto a los s6lidos en suspen-
sién, indicador de las impurezas que arrastra el agua, los valores son
inferiores a 100 mg/1 en todas las estaciones, midiéndose picos puntuales
de hasta 199 mg/l en una de las estaciones. El valor medio de conductivi-
dad se mueve entorno a los 1.900 pS/cm con picos en los meses de
verano 2.570 pS/cm. En definitiva, se trata de una zona en la que la calidad
del agua es medio-baja, ya que la contaminacién por materia organica es
bastante elevada.

Tras la puesta en funcionamiento del G.3 IB, los datos medidos en la
estacion de Mocejon (aguas abajo del vertido), muestran que los vertidos
de las instalaciones no disminuyen la calidad de las aguas, ya que los
valores medidos durante el 2005 de DBO5 estan por debajo de 10 mgO,/1
con un pico puntual en el mes de mayo de 17 mgO,/l. En cuanto a los
so6lidos en suspension, los valores son inferiores a 40 mg/l, con un pico
puntual registrado en marzo de 45 mg/1 y el Oxigeno disuelto se mantiene
en torno a los 8 mg/l. El valor de la conductividad oscila entre los 2.100 y
los 2.469 pS/cm

La fauna piscicola del rio Tajo a su paso por la zona de estudio, se
encuentra muy mermada, tanto en diversidad como en densidad, con una
presencia mayoritaria de peces cuya distribucion esta asociada a los tra-
mos medios y bajos de los rios con pocos requerimientos en cuanto a la
calidad del agua, tolerando bastante bien la escasez de Oxigeno, resis-
tiendo importantes cantidades de carga organica y temperaturas elevadas
durante la época de estiaje. Algunas de las especies presentes son la
carpa, el barbo, el carpin, etc.

5.  Tratamiento del andlisis de alternativas

La seleccién del emplazamiento en el término municipal de Villaseca
de la Sagra, se justifica por tratarse de unos terrenos en los que ya existe
una central térmica (C. T. Aceca) por lo que se podran aprovechar las
infraestructuras existentes de evacuacion de energia producida y las con-
ducciones de toma y vertido, reduciendo los impactos ambientales que
podrian derivarse de su construccion.

La tecnologia de turbinas de gas en ciclo combinado usando gas natu-
ral como combustible es uno de los métodos mas eficientes de producir
electricidad, generando menores emisiones atmosféricas que otras tecno-
logias basadas en la combustion, pudiendo alcanzar eficiencias de hasta
el 58%.

Puesto que el ramal de conexién al gasoducto de transporte Sevilla-
Madrid que abastece tanto al G.I como al G.III UF y al G.3 IB no dispone
de capacidad suficiente para suministrar gas al G.4 IB, se prevé construir
un ramal paralelo al existente de tal forma que se minimice al maximo el
impacto ambiental derivado de la construccién de esta infraestructura.
Este proyecto constituye una infraestructura de la central que requiere
una autorizacion administrativa independiente.

En cuanto al sistema de refrigeracion, el sistema de circuito cerrado
mediante torre de refrigeracion de tipo himedo y tiro mecanico minimiza
el vertido de calor residual al medio acuatico. Este tipo de torres son las
mas flexibles de operacion y su utilizacion implica una pérdida de rendi-
miento menor de la planta en comparacion con el empleo de torres secas
de tiro mecanico e incluso de aerocondensadores.

6. Integracion del resultado de las consultas previas realizadas

Se ha consultado a un total de 41 entidades: once 6rganos de la Admi-
nistracién central y autondémica, una Diputacién Provincial, dieciséis
Ayuntamientos; cinco centros de investigacion y ocho asociaciones eco-

logistas. Se recibieron un total de nueve contestaciones en las que se
solicita que el promotor garantice que el nuevo proyecto no producira
efectos negativos sobre la salud y sobre la calidad del aire, considerando
que en la zona ya existen otras instalaciones similares. Tampoco debera
producir efectos negativos sobre la calidad de las aguas del rio Tajo y la
biocenosis asociada, ni sobre la poblacién debido al impacto acustico
generado por el funcionamiento del nuevo grupo conjuntamente con los
existentes. El EsIA analiza las principales propuestas recogidas en el pro-
ceso de consultas anteriormente mencionado y las resuelve del siguiente
modo:

Afeccién a la calidad del aire. De acuerdo con lo solicitado por las
distintas entidades, se ha realizado una modelizacién del funcionamiento
conjunto de las instalaciones existentes y proyectadas en la zona para
determinar el impacto producido sobre la calidad del aire por la emision
de NO,, SO,, O, y particulas. Se ha evaluado particularmente la incidencia
sobre los nicleos urbanos y sobre los espacios protegidos proximos a la
instalacion.

Afecciones ala calidad del agua del rio Tajo. Elimpacto del vertido del
grupo proyectado sobre el rio Tajo, se ha evaluado teniendo en cuenta la
sinergia con el resto de vertidos existentes. Para ello se ha diferenciado el
impacto producido por el vertido del flujo fisico quimico que implica una
alteracion de la conductividad de las aguas y el impacto generado por el
vertido del flujo térmico que implica un incremento de la temperatura.
Posteriormente se han valorado ambos impactos conjuntamente.

Afecciones al patrimonio arqueolégico. La zona de emplazamiento
tiene un alto potencial arqueologico. Sin embargo, y teniendo en cuenta el
informe elaborado en junio de 2004 (presentado por Iberdrola en el EsIA)
por un arquedlogo autorizado de la Direccién General de Patrimonio y
Museos de la Consejeria de Cultura de la Junta de Comunidades de Casti-
lla La Mancha, el resultado de la prospeccion realizada en terrenos de la
central indica que el valor arqueolégico de la parcela en la que se cons-
truira el ciclo es nulo.

No obstante, todos los movimientos de tierra estaran supervisados por
un arquedlogo autorizado y en el caso de encontrar algin resto arqueolo-
gico, serd de aplicacion lo dispuesto en los articulos 5 de la Ley 4/1990 del
Patrimonio Histérico de Castilla La Mancha y 44.1 de la Ley 16785 de
Patrimonio Histoérico Espaiiol.

Afeccion a la barriada de Aceca por el impacto acustico. Con el fin de
disminuir el impacto acustico derivado del funcionamiento conjunto de
todas las instalaciones existentes y propuestas en la C. T. Aceca, cabe
destacar el acuerdo suscrito entre el Ayuntamiento de Villaseca de la
Sagra, Union Fenosa e Iberdrola y la asociacion de vecinos «La Voz de
Aceca», segin el cual se ha procedido al realojo de los habitantes de la
barriada de Aceca al Poblado Residencial de Aceca, situado a unos 2 km
al noroeste del nuevo grupo, completandose la intervencion con la recu-
peracién ambiental de los terrenos liberados por el realojo, creandose un
parque de ribera mediante un Plan Especial de Definicién y Proteccion
del Medio Natural «Aceca». El ambito del Plan limita territorialmente al
sur con la ribera del rio Tajo, al norte con la central térmica, al oeste con
el descansadero del Cascajar, incluyéndolo y al este con el cordel de
Puchereros y un camino.

7. Integracion del resultado del proceso de participacion publica
en el proyecto

La alegacion presentada por ACMADEN en la Direccion General de
Calidad y Evaluacién Ambiental del Ministerio de Medio Ambiente, plan-
tea la incompatibilidad del proyecto presentado en base a la necesidad de
cubrir la demanda energética de la zona. En cuanto a calidad del aire
preoperacional, alega que se carece de informacién referente a la supera-
cién del limite anual de NO, para la proteccién de los ecosistemas, puesto
que ninguna de las estaciones de lared de vigilancia cumple con los requi-
sitos indicados en el anexo VIII del Real Decreto 1073/2002. Consideran
que el modelo empleado para determinar el impacto por emisiones de la
instalacién subestima claramente la aportacion de contaminantes de la
térmica. En cuanto al impacto actstico, sefialan la proximidad alarmante
de la barriada de Aceca y la necesidad de instalar una red sonométrica
para verificar el cumplimiento de los limites establecidos por la OMS al
carecer de ordenanzas municipales propias. Finalmente, plantean serias
dudas en cuanto a la posibilidad de sobreexplotacién del rio Tajo y por lo
tanto un incumplimiento del caudal minimo del rio a su paso por Toledo.

El promotor indica que en la modelizacién de la contaminacién atmos-
férica, realizada en el EsIA se han empleado dos modelos diferentes que
aportan el mismo rango de datos. En cuanto al impacto actstico sobre la
barriada de Aceca, informan sobre el acuerdo firmado con el Ayunta-
miento y la asociacion de vecinos que implica el realojo de los vecinos de
la barriada en el Poblado de Aceca, a unos 2.000 m de la instalacién. Y en
relacién con la sobreexplotacién del rio Tajo, sefialan que la captacion del
nuevo ciclo no implica un incremento de los valores autorizados en la
concesion de agua de la central existente.
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8. Andlisis de impactos significativos y sus medidas correctoras

Tanto Iberdrola como Unién Fenosa han analizado los impactos mas
significativos de la instalacién derivados de la emisiéon de contaminan-
tes a la atmosfera, del vertido de efluentes y de la emisién de ruido sobre
el medio. Ambos promotores han utilizado modelos y datos distintos
pero coherentes, dando lugar a resultados que estan dentro del mismo
orden de magnitud. En los dos procedimientos se han tenido en cuenta
ambas valoraciones aunque a continuacion inicamente se incluyan los
datos referidos a la modelizacion realizada por el promotor del proyecto
(Iberdrola).

8.1 Impacto atmosférico derivado de la emision de contaminantes.
Previamente, en el estudio de impacto ambiental se ha determinado la
altura optima de la chimenea mediante la aplicacién del modelo de dis-
persion atmosférica Industrial Source Complex Short Term Version 3
(ISCST 3) de la E. P. A. (Environmental Protection Agency de USA). Los
resultados de dicha modelizacion consideran 6ptima la altura de 75 m.
Para esta altura el P99,8 de NO, ocasionado por las emisiones del ciclo
combinado, se sitia en todo el area de estudio muy por debajo del limite
de 200 pg/m?® establecido por el Real Decreto 1073/2002.

Cabe indicar que de acuerdo con la AAI del G.3 IB otorgada mediante
Resolucion de 15 de diciembre de 2003, la puesta en marcha del ciclo
combinado queda supeditada al plan de cierre y desmantelamiento de los
grupos G.I'y G.II existentes. Asi pues, en ningin caso podran funcionar
conjuntamente los grupos G.I y G.II y los cuatro ciclos combinados: los
dos ciclos combinados existentes (G.3 IB y G.III UF) y los dos ciclos com-
binados propuestos, (G.4 IB de Iberdrola y G.IV UF de Uni6n Fenosa).

Teniendo en cuenta esta consideracion y el resultado del calculo de la
altura 6ptima de la chimenea, se ha realizado una modelizacion del fun-
cionamiento simultaneo de los cuatro ciclos combinados con gas natural
para determinar la contribucion de los mismos a las concentraciones de
NO, y SO, al aire ambiente y poder evaluar la incidencia que sobre la cali-
dad del aire tendran las emisiones de los ciclos.

Se han empleado los datos meteorologicos del Sistema Meteorolégico
Automatico instalado en los terrenos de la C. T. Aceca, en cumplimiento
con la DIA del G.3 IB, durante el afio 2004. Se ha estimado la altura de la
capa de mezcla por el método de Klug.

Como area de estudio se ha tomado una malla cartesiana, cuadrada
de 40 km de lado en torno al G.4 IB, que incluye también el resto de
focos de la C. T. Aceca, teniendo en cuenta la topografia de la zona.
Ademas de los nodos de esta malla cartesiana, se han considerado cinco
receptores discretos que representan los emplazamientos de cinco esta-
ciones de la red de vigilancia.

Se han modelizado varios escenarios, considerando los mas represen-
tativos los que se indican a continuacion:

Caso I Contribucién del funcionamiento del G.4 de IB proyectado
exclusivamente, funcionando con gas natural.

Caso III: Contribucién de los cuatro ciclos combinados (G.3 IB, G.4 1B,
G.III UF y G.IV UF) funcionando simultdneamente con gas natural como
combustible.

Los parametros de funcionamiento y tasas de emision consideradas en
el modelo son.

GlyGI G.3IBy G.III UF G4IBy GIVUF

Fueléleo Gas natural Gasobleo Gas natural Gasobleo
Temperaturade gases (°C) ... .. 156,8 90,5 133,1 85,2 141,2
Emision de NO, (8/S) « o v vvviii i 134,6 40,8 76,56 43,5 78,7
Emision de SO, (8/S) « v vvviin i 787,27 5,4 70,8 5,8 72,8%
Velocidad de salida (m/s) .. ..., 15,5 15,9 18,6 16,8 19,5
Alturadela Chimenea(m) ......................... 60 75 75
Factor conversion NO,/NO, ........................ 0,61

* Para un gasdleo con un contenido en azufre del 0,2%.

En el caso del funcionamiento del G.4 IB proyectado, los resultados
del modelo muestran que la contribucién al valor medio anual de NO, en
el ambito de estudio, es menor de 0,7 pg/m? valor muy inferior al limite
establecido en 40 pg/m? de NO, por el Real Decreto 1073/2002, de 18 de
octubre, para la proteccion de la salud humana. La contribucion del pro-
yecto al percentil 99,8 (P99,8) de los valores medios horarios de NO, en
todo el area de estudio es menor de 22,5 pg/m?, valor muy inferior al limite
de 200 pg/m?® establecido en el mencionado RD 1073/2002.

La maxima contribucién de los cuatro grupos funcionando con gas
natural a la concentracién media anual de NO, (CASO III) es de 2,61 ng/m?
a unos 11,3 km al ESE de la instalacion, muy por debajo del limite anual
establecido por el Real Decreto 1073/2002 en 40 pg/m® para la proteccion
de la salud. A partir de las concentraciones estimadas por el modelo se ha
calculado el P99,8, dando un valor maximo de 87,9 pg/m?® en el mismo
punto anterior, valor muy inferior a los 200 pg/m?® establecidos por el Real
Decreto 1073/2002 como limite para la proteccion de la salud.

Para modelizar el impacto sobre los niveles de ozono en la zona, en
el EsIA, se han empleando los modelos RAMS (Regional Atmospheric
Modeling System), como modelo meteorolégico, y CAMx v4.00 (Com-
prehensive Air Quality Model with Extensions) como modelo fotoqui-
mico. En el estudio, se han seleccionado dos escenarios representati-
vos, el primero corresponde a las condiciones peores de los ultimos
cinco anos para los niveles de ozono (escenario de verano) y el
segundo corresponde a las condiciones de mas alta concentracion de
NOy en la zona de influencia de la central de los Ultimos cinco afios
(escenario de invierno).

Para poder considerar los efectos sinérgicos del funcionamiento
simultaneo de varios grupos de ciclo combinado, se han considerado
diferentes condiciones de operacién en cada escenario. Las mas repre-
sentativas son:

Casos 3 y 4: Funcionamiento del G.4 IB empleando gas natural como
combustible durante el escenario de verano (caso 3) y de invierno (caso 4).

Caso 11 y 12: Funcionamiento con gas natural de los cuatro grupos de
ciclo combinado de Aceca durante los escenarios de verano (caso 11) e
invierno (caso 12).

Los efectos sobre los niveles de ozono registrados en el area de
estudio durante el escenario de invierno cuando se considera solo el

funcionamiento del G.4 IB (caso 4), tanto con gas natural, como con
gasbleo son mucho menos significativos que los observados para el
escenario de verano. En un radio de unos 40 km del G.4 IB se aprecian
ligeras disminuciones por debajo de 0,1 pg/m?, en las concentraciones
de ozono. A distancias superiores a los 60 km, en el escenario de
invierno, se observan incrementos maximos de 0,2 pg/m?® quemando
gas natural. En el escenario de verano, la zona de maximo impacto se
sitiia a unos 20 km al este de la central, con incremento maximos en
torno a los 15 pg/m?.

Tras el estudio de todas las hipétesis posibles, se puede concluir
que los maximos incrementos derivados de las emisiones de los ciclos
combinados se producen para los episodios de bajos niveles de con-
centracién de ozono de fondo. Sin embargo, durante los episodios de
altos niveles de concentracion de ozono de fondo, las emisiones de las
centrales pueden llegar incluso a originar descensos de los niveles de
ozono en las ultimas horas del dia. Este comportamiento en la concen-
tracién de ozono, permite estimar que no se produciran superaciones
de los niveles establecidos legalmente debido al funcionamiento de la
instalacion.

En cuanto a las emisiones generadas, se ha evaluado la variacién que
se daria considerando el funcionamiento de los cuatro ciclos respecto de
la situacion actual. Los datos empleados para realizar esta valoracion
proceden de mediciones reales tomadas durante el funcionamiento de
los grupos que estuvieron operativos en los afos 2004 y 2005. La «Situa-
cion Futura» se ha estimado en base a la prevision para el ano 2011 que
aparece en el informe «Planificacion de los Sectores de Electricidad y
Gas 2002-2011, Revision 2005» del Ministerio de Industria, Turismo y
Comercio publicado en marzo de 2006, y que determina una produccién
de 4,3 TWh para el conjunto de generacién de Aceca, lo que supone un
funcionamiento de unas 2.666 horas a plena carga de cada grupo de ciclo
combinado.

Las emisiones asociadas a esas horas de funcionamiento se han calcu-
lado considerando las emisiones reales medidas durante el funciona-
miento a plena carga del G.3 IB en el primer semestre del afio 2006.
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2004 2005 Situacién futura
Grupos

Gl GII total Gl GII G3IB Total e II%‘ FaL
Horas fto. (h) ............. 5.386 4.494 5.660 3.346 2.394* 10.664
E. producida (TWh) ........ 0,61 0,49 1,1 0,69 0,34 1,04 2,1 4.3
SO, (toneladas) ........... 1.055 2.159 3.214 445 1.456 14 1.915 56
NO, (toneladas) ........... 409 767 1.176 468 461 213 1.142 877
Particulas (toneladas) ... ... 36 81 117 26 58 5 89 21

* Horas de funcionamiento desde el 15 de julio de 2005 hasta el 31 de diciembre de 2005.

Como se observa en la tabla, en la situacién futura, produciendo el
doble de energia que en el ano 2005, se reducen en un 97% las emisiones de
SO,, en un 23% las emisiones de NO, y en un 76% las emisiones de particu-
las, dando lugar a una situacion mas favorable que la actual en cuanto a
emision de contaminantes.

Considerando como hipétesis el funcionamiento simultaneo de los cua-
tro grupos de ciclo combinado a plena carga y durante 4.380 h cada uno (12
horas diarias de funcionamiento durante 365 dias) y partiendo de los datos
de emision calculados para los cuatro grupos en la situacion futura (emisio-
nes generadas durante 2666 horas de funcionamiento cada grupo) el volu-
men total de NO, emitido seria del orden de 1442 t/ano que equivaldria a un
incremento de unas 300 t/afio sobre lo emitido el ano 2005 por dos grupos
de fueldleo y uno de ciclo combinado. Este valor es inferior a las emisiones
generadas por un solo grupo de ciclo combinado, utilizadas en la modeliza-
cion.

8.2 Impacto acustico. En el estudio de impacto ambiental, se ha
empleado el modelo SoundPLAN para poder conocer la contribucién de los
focos de ruido mas relevantes de la planta al ruido total en cada punto
seleccionado. Como datos de entrada utilizados en el célculo se han tenido
en cuenta la topografia de la zona, los edificios o infraestructuras existen-
tes en la misma, todos los elementos que pudieran interferir en la propaga-
cién del sonido y los espectros de potencia sonora de los focos de ruido de
los grupos G.3 IB, G.III UF, G.4 IBy G.IV UF.

A partir de los datos obtenidos de la modelizacién realizada, en el caso
mas desfavorable la zona por encima de los 70 dB(A) queda reducida al
limite este de la parcela, localizada junto a las torres de refrigeracion de los
grupos G.III UF y G.IV UF, que coincide con la via del ferrocarril, con un

valor de 71,2 dB(A). En este caso, la zona esté calificada como Area Espe-
cial Tipo V, por lo que carece de limitacién de ruido de acuerdo con lo
establecido en el anexo I de 1a Resolucion de 23 de abril de 2002.

En relacion con las zonas residenciales cabe destacar el acuerdo sus-
crito entre el Ayuntamiento de Villaseca de la Sagra, Unién Fenosa, Iber-
drola y la asociacion de vecinos «La Voz de Aceca», segtn el cual, se ha
procedido al realojo de los habitantes de la barriada de Aceca en el poblado
residencial de Aceca, situado a unos 2 km al noroeste del nuevo grupo. Por
tanto, cuando se inicie el proyecto de los nuevos grupos (G.4 IB y G.IV UF),
alrededor de la central sélo existiran terrenos rusticos en los que no sera de
aplicacion el limite establecido para zona de residencial en la Resolucion
de 23 de abril de 2002. Ademas, teniendo en cuenta la distancia entre la
central y la nueva ubicacién del poblado residencial, no se prevén afeccio-
nes sobre la poblacion de Aceca producidas por el ruido derivado del fun-
cionamiento de los nuevos grupos de ciclo combinado.

8.3 Impacto derivado de la captacion y consumo de agua del rio Tajo.
Para evaluar el impacto derivado de la captacién y consumo de agua del rio
Tajo, se ha realizado una comparativa entre los datos reales medidos de
consumo y vertido de las instalaciones en funcionamiento durante el afo
2005 (G.I, G.Il'y G.3 IB) y los estimados para la «Situaciéon Futura», con el
funcionamiento conjunto de los cuatro ciclos combinados.

La «Situacion Futura» es la prevista para el aio 2011 de acuerdo con el
informe «Planificaciéon de los Sectores de Electricidad y Gas 2002-2011,
Revision 2005» del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio publicado
en marzo de 2006, y que estima una produccion de 4,3 TWh para el conjunto
de generacion de Aceca.

2004 2005
Situacién futura*
G.I G.II Total G.I G.II G.31B Total

E. Generada TWh .............. 0,61 0,49 L1 0,69 0,34 1,04 2,1 43

Agua captada (Hm¥afio) . ....... 60,835 49,002 109,837 69,037 34,250 1,120 104,76 5,031
Agua vertida (Hm?*afo) ......... 55,968 45,082 101,050 63,514 31,510 0,287 95,312 1,290

A. consumida (Hm?/afio) . ....... 4,866 3,920 8,787 5,523 2,740 0,833 9,096 3,741

T.* media vertido (°C) .......... 20,87 18,3 17,07

* Funcionamiento simultaneo de los cuatro ciclos combinados: G.3 IB, G.III UF, G.4 IBy G.IV UF.
*#  Fl caudal de agua captado asociado al funcionamiento de los cuatro grupos se ha calculado considerando como base la relacion entre la energia bruta producida por
un ciclo combinado y la cantidad total de agua de aporte, que se corresponde con 1,17 m® de agua captada por MWh y la relacién entre la energia bruta producida y la cantidad

de agua purgada del sistema de refrigeracién (0,30 m? de agua purgada por MWh).

De acuerdo con los datos mostrados en la tabla, la entrada en funcio-
namiento de los cuatro ciclos combinados lleva asociado una disminu-
cion en el caudal de agua captado de un 95%, de un 98% en el caudal
vertido y una reduccién en el consumo de un 59 % respecto del afno 2005,
ano en el que estaban en funcionamiento los grupos G.I1y G.IlIdela C. T.
Acecay el G.3 IB. Por lo tanto, la situaciéon futura mejorara respecto a la
actual.

La demanda medioambiental marcada por el Plan Hidrolégico del Tajo
(PHT) esta fijada en un volumen mensual de 25,9 Hm? distribuido unifor-
memente a lo largo de todo el ano y equivalente a un caudal instantaneo
de 10 m%s. El consumo estimado para los cuatro grupos de ciclo combi-
nado se estima en 3,7 Hm%afo (0,30 Hm?*mes) lo que supone un 1,15% de
la demanda medioambiental marcada por el PHT. Por lo tanto, incluso en
las peores condiciones climaticas (para un ano muy seco el minimo cau-
dal medido ha sido de 11,4 m?/s), el caudal circulante por el rio permane-
cera por encima del caudal ecologico marcado de 10 m?/s.

8.4 Impacto derivado del vertido de la purga de las torres de refrige-
racion (vertido térmico).—Para analizar el impacto del vertido del sistema
de refrigeracion de la central, tanto desde el punto de salinidad como de
contaminacién térmica se ha empleado el modelo CORMIX.

De acuerdo con lo establecido en la AAI del G.3 IB, el flujo final de
vertido directo al rio Tajo, a la altura del puente de Mocejon, no incremen-
tara los siguientes valores del rio en funcién del caudal circulante para los
parametros de temperatura en los siguientes términos:

. 3 P Incremento
Caudal del rio (IM“/s) Incremento térmico conductividad
580 2,7
16<caudal<30......... 2,3 2,5%
<15 18

Se han modelizado diferentes escenarios, siendo el mas desfavorable
el correspondiente al funcionamiento simultineo de los cuatro ciclos
combinados bajo condiciones extremas del vertido (caudal de vertido
total de los cuatro grupos de 964 m%h, a una temperatura de 30 °C) y del
cauce receptor (minimo caudal y maxima temperatura). De los resultados
de las modelizaciones se puede concluir lo siguiente:

Efecto de los vertidos sobre la temperatura del rio.—El incremento
maximo esperado en el punto indicado por la AAI, para la situacion mas
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desfavorable es del orden de 0,8 °C, mientras que para el caso de condicio-
nes medias, el incremento térmico esperado sera de 0,1 °C.

Al comparar los resultados de la modelizacion y del final de la zona de
mezcla con los estandares de calidad del agua exigidos en la zona del
vertido (aguas A3, tipo C y aptas para el bano B), se comprueba que en
ninguno de los casos el vertido tiene como consecuencia que la tempera-
tura de la zona situada aguas abajo del punto de vertido supere los 28 °C
(aptitud para la vida de los peces en aguas ciprinicolas).

Efectos de los vertidos sobre la conductividad del rio.—El funciona-
miento simultaneo de los cuatro grupos de ciclo combinado en las con-
diciones mas desfavorables, producird un incremento de la conductivi-
dad del 4,28 %, incremento inferior al 5% calculado en base a los limites
autorizados para los grupos G.3 IB y G.III UF. Cabe destacar que aunque
las aguas del Tajo a su paso por la C.T Aceca ya superan el valor de con-
ductividad establecido como objetivo de calidad para el agua del rio
(1.000 pS/cm), los incrementos de conductividad debidos a los vertidos
de los ciclos combinados son del mismo orden de magnitud que el
maximo incremento autorizado para el vertido de los grupos G.3 IB y
G.III UF.

Efectos de los vertidos sobre la concentracion de cloro residual libre
en el rio.—El vertido simultaneo de los cuatro ciclos combinados no
supondra una superacion del objetivo de calidad respecto a la concentra-
cion de cloro residual libre (0,005 mg/l a pH 6) establecido por la Confe-
deracion Hidrografica del Tajo para este tramo del rio.

8.5 Impacto derivado de las torres de refrigeracion. El EsIA analiza
los posibles efectos derivados del funcionamiento de la torre de refrigera-
cién, evaluando el impacto generado por la precipitacion de sales, el
arrastre de goticulas y la formacion de penachos visibles. Para evaluarlo
se ha empleado el modelo SACTI (Season/Annual Cooling Towers Impact)
que consiste en una serie de modulos capaces de modelizar el funciona-
miento de las torres de refrigeracion considerando las condiciones
meteorolégicas de la zona.

El escenario de funcionamiento modelizado se corresponde con el de
los cuatro ciclos combinados funcionando simultaneamente a plena
carga y en continuo (G.III UF, G.3 IB, G.IV UF y G.4 IB).

Los parametros de funcionamiento de cada torre empleados en la eva-
luacién son:

Iberdrola U. Fenosa
G.31IB G41IB | GIOIUF | GIVUF

Alturadelatorre(m) ............ 15,4 15,4 15,4 154
Intercambio de calor (MW) ....... 220 250 220 250
Caudal de circulacion (m*h) ...... 29.000 | 29.000 | 29.000 | 29.000
Caudal de arrastre de agua (g/s) ... 80,6 80,6 80,6 80,6
Ciclos de concentracion .......... 2,5 2,5 2,5 2,5
Concentraciéon de solidos disueltos

mg/) ..o 3.820 | 3.820 | 3.820 | 3.820

Se han utilizado los datos de direccién y velocidad del viento, tempe-
ratura y radiacion solar registrados durante el aino 2004 por la torre
meteorolégica instalada de acuerdo con lo indicado en la DIA de los gru-
pos G.3 IB y G.III UF en la CT Aceca.

Impactos por la formacion de penachos visibles.—-Segun los resulta-
dos obtenidos los penachos de vapor producidos por las torres de refri-
geracion del G.4 IB tendrian una longitud inferior a 300 m y una altura
inferior a 110 m la mayor parte del tiempo. En un 1,3% del tiempo podrian
superarse estos valores para determinadas condiciones meteorologicas
(temperaturas inferiores a 1,3 °C y velocidades del viento por debajo de
1,6 m/s). La incidencia de los penachos de vapor a nivel de terreno es
practicamente nula, siendo improbable que puedan presentarse fenéme-
nos de fumigacion que puedan ocasionar nieblas a nivel del terreno mas
alla del entorno proximo a las estructuras de las torres.

Impactos por la precipitacion de sales.—Los resultados obtenidos en
la modelizacion para la deposicion de sales debida a las torres de refri-
geraciéon muestran como las mayores deposiciones se producen a 100 m
en torno a las torres, con un valor promedio de 0,08 g/m?mes, principal-
mente hacia el norte y el sur en el eje perpendicular a la torre, siendo el
valor maximo puntual de 0,72 g/m?mes a 100 m al sur de las torres (den-
tro del emplazamiento), nivel ambiental de referencia por debajo del
cual no se esperan afecciones a la vegetacion. A partir de un radio de
500 m en torno a las torres de refrigeracion, la deposicién de sales es
inferior a 0,01 g/m?mes.

Los resultados del modelo aplicado para el calculo de las tasas de preci-
pitaciéon de agua y de sales sobre el terreno, indican que en terrenos fuera
de la parcela de la instalacion, no se superan los valores de 0,001 g/m*h ni
los 0,01 g/m*h considerados valores de referencia para valorar el dafio a la
vegetacion y al terreno respectivamente. Ademas, las concentraciones
medias de sal en aire a nivel del terreno son inferiores a 10 ng/m? por lo que

no se supera el umbral de dafio a la vegetacion y al terreno, ni los niveles de
referencia para posibles efectos de corrosion a los materiales férricos por
efecto de la emisién de sales.

8.6 Gasoducto. Para garantizar el suministro de gas natural al G.4 1B,
serd necesario desdoblar el ramal existente desde la posicion F-26 del
gasoducto de alta presién Sevilla-Madrid de 26”. Para ello se construird un
gasoducto de 167, con una longitud de 5.700 m, paralelo al actual par-
tiendo de la posicién indicada. A partir de este punto, cruzara una parcela
de olivos y descendera hacia la Vega del Tajo, cruzando la carretera N-400
y el Canal de las Aves. Desde aqui, el trazado discurrira por una zona total-
mente llana con varios cultivos de maizales, cruces de acequias y tuberias
de riego, cruzara la linea de ferrocarril Madrid-Aranjuez-Toledo y una via
de conexion de Renfe mediante perforacion. A continuacion cruzara el rio
Tajo y las vias pecuarias «Colada de Toledo» y «Vereda de Mora».

Todo el trazado del gasoducto esta incluido en el LIC «Vegas, Cuestas
y Paramos del Sureste de Madrid»; sin embargo las zonas atravesadas por
el mismo estan totalmente antropizadas y carecen de valor respecto a
naturalidad o presencia de especies de interés y en ningtin caso se espera
una afeccién sobre habitats prioritarios. No obstante, este gasoducto de
conexién constituye una infraestructura que requiere una autorizacion
administrativa independiente, por lo que el analisis mas pormenorizado
de impactos se realizara en el estudio de impacto ambiental correspon-
diente.

9. Condiciones especificas

Esta Declaracién se formula teniendo en cuenta las Resoluciones
de 15 de diciembre de 2003 y de 5 de febrero de 2004 de la Direccion
General de Calidad Ambiental de la Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha mediante las que se otorga AAI para las centrales de ciclo combi-
nado de 400 MW propiedad de Iberdrola Generacion, S. A. U., y Unién
Fenosa Generacion, S. A., respectivamente en el término municipal de
Villaseca de la Sagra. En ambas autorizaciones se supedita el funciona-
miento de los grupos de ciclo combinado propuestos a la presentacion del
plan de cierre y desmantelamiento de los grupos G.I'y G.II existentes.

Se establece como condicién que, en ningin caso, podra funcionar
conjuntamente el grupo G.4 IB propuesto con los grupos G.Iy G.I de la
C. T. Aceca.

9.1 Durante la fase de construccion. Durante la fase de obras, el
promotor debera explicitar en los carteles anunciadores de las obras
correspondientes al proyecto evaluado el Boletin Oficial del Estado en
el que se haya publicado la DIA.

9.1.1 Preservacion del suelo. Todas las actividades relacionadas con
la construccion del grupo de ciclo combinado se realizaran preferente-
mente en la parcela destinada a la construccion de este grupo G.4 IBy en
ningun caso fuera del perimetro de las instalaciones de generacion exis-
tentes. No obstante, en caso de que fuese necesario ampliar la zona tem-
poralmente para la realizacion de las obras, se solicitara la autorizacion
pertinente, evitando en cualquier caso los margenes y zonas de dominio
publico hidraulico del rio.

9.1.2 Mantenimiento de maquinaria. Todo el mantenimiento de maqui-
naria se realizara en un area limitada dentro de la parcela de ubicacion del
proyecto. Esta area dispondra de suelo impermeabilizado y de un sistema
de recogida de efluentes, a fin de evitar la contaminacion del mismo.

9.1.3 Gestion de residuos. Se retirardn escombros, materiales
sobrantes y residuos de obras producidas durante la fase de construccién
del ciclo, y en su caso, se depositaran en vertederos debidamente autori-
zados por el 6rgano competente de la Junta de Comunidades de Casti-
lla-La Mancha. Los residuos peligrosos se gestionaran mediante un gestor
autorizado. En todo caso se cumplira con lo dispuesto en la Ley 10/1998,
de 21 de abril, de Residuos y su desarrollo complementario.

9.1.4 Preservaciéon de la calidad del aire. Como prevencién de las
emisiones de polvo y particulas se adoptaran las medidas correctoras
indicadas en el estudio de impacto ambiental, tales como proceder al
riego sistematico de la zona de obras, etc.

9.1.5 Arqueologia. La obra civil debera condicionarse a la conserva-
cién del Mural de Arte Contemporaneo y al control y supervision arqueo-
légica directa de todos los movimientos de tierras por parte de un arqueo-
logo expresamente autorizado.

9.2 Control de la contaminacion atmosférica durante la fase de explo-
tacion de la instalacion.

9.2.1 Sistema de combustién. El Grupo de ciclo combinado dispon-
dra de un sistema de combustion que garantice bajas emisiones de 6xidos
de nitrogeno, NO,, permitiendo con ello no rebasar las condiciones de
emision que se establecen en esta declaracion.

9.2.2 Sistema de evacuacion de los gases residuales. Para la evacua-
cion de los gases residuales del grupo de ciclo combinado, se instalara
una chimenea de 75 m de altura como minimo, de acuerdo con lo pro-
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puesto en el estudio de impacto ambiental y el resultado de la aplicacién
del modelo de dispersion de contaminantes en la atmoésfera Industrial
Source Complex version 3 Short Term (ISC3ST) de 1la Environmental Pro-
tection Agency (EPA), confirmado por el informe del Instituto Nacional
de Meteorologia.

9.2.3 Emisiones de contaminantes a la atmdsfera. De acuerdo con el
Real Decreto 430/2004, de 12 de marzo, sobre limitacién de las emisiones
a la atmosfera de determinados agentes contaminantes procedentes de
grandes instalaciones de combustion, y teniendo en cuenta el impacto
sobre la calidad del aire evaluado, se establecen las condiciones que se
indican a continuacién:

Utilizando gas natural como combustible. Las emisiones producidas
por el grupo de ciclo combinado utilizando gas natural como combusti-
ble, y funcionando por encima del 70 por 100 de carga, cumpliran las
siguientes condiciones:

Emisiones de particulas: teniendo en cuenta que en el proceso de com-
bustion en una turbina de gas no se generan cantidades significativas de
particulas, y que la instalacion proyectada no dispone de sistemas de
combustién posteriores a la turbina, no se considera necesario establecer
condiciones para este contaminante.

Emisiones de 6xidos de nitrégeno: no superaran los 50 mg/Nm? (NO,
expresado como NO.,).

Emisiones de di6xido de azufre: no superaran los 11,6 mg/Nm?.

Las concentraciones maximas admisibles en los gases expulsados se
expresan sobre gas seco con un contenido del 15 por ciento de oxigeno (O,).

Utilizando gaséleo como combustible auxiliar. Las emisiones produci-
das por el Grupo de ciclo combinado utilizando gaséleo como combustible,
y funcionando por encima del 70 por 100 de carga, cumpliran las siguientes
condiciones:

Emisiones de particulas: no superaran los 20 mg/Nm?®

Emisiones de 6xidos de nitrégeno: no superaran los 120 mg/Nm? (NO,
expresado como NO,).

Emisiones de dioxido de azufre: El contenido en azufre en el gaséleo
que se utilice como combustible no debera superar el 0,01% en peso. Este
contenido en azufre equivale a una concentracion en los gases emitidos
de 55 mg/Nm? de SO,,.

Las concentraciones maximas admisibles en los gases expulsados se
expresan sobre gas seco con un contenido del 15% de oxigeno.

Criterios para evaluar las emisiones. Se considerara que se respetan
las condiciones de emision fijadas anteriormente en la condicién 9.2.3,
mediante la aplicacién de los criterios establecidos en el articulo 14 y el
anexo VIII del Real Decreto 430/2004, de 12 de marzo, ya citado.

9.2.4 Control de las emisiones. En la chimenea de evacuacién de
gases del ciclo combinado se instalaran sistemas de medicion en continuo,
con transmision de datos al cuadro de mandos de la central, de las concen-
traciones de los siguientes contaminantes: cenizas o particulas, dioxido de
azufre, 6xidos de nitrégeno y monéxido de carbono. Asimismo, se instala-
ran equipos de medicién en continuo de los siguientes parametros de fun-
cionamiento: contenido en Oxigeno, temperatura y presion.

Se facilitard la transmisién en tiempo real al 6rgano ambiental de la
Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha de los datos de concentra-
cion de los contaminantes y parametros de funcionamiento anterior-
mente indicados.

9.2.,5 Funcionamiento con gas6leo como combustible. En caso de
dificultades en el suministro de gas natural, el ciclo combinado propuesto
podra funcionar utilizando gaséleo como combustible auxiliar durante un
periodo maximo consecutivo de cinco dias y un maximo de veinte dias al
ano, salvo que, por existir una necesidad acuciante de mantener el abas-
tecimiento de energia, la autoridad competente autorizase expresamente
ampliar el tiempo de utilizacion de gasoleo, siempre que, de acuerdo con
los datos obtenidos de la red de calidad del aire y del sistema meteorolo-
gico, indicados en las condiciones 9.2.6 y 9.2.7, no se superen los limites
de calidad del aire establecidos, en su momento, por la legislacion
vigente.

Se debera informar previamente al érgano ambiental de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha del plan anual del ciclo combinado
para realizar las pruebas de verificacion de funcionamiento con gaséleo.
Dichas operaciones deberan ser confirmadas con un mes de antelacion a
su programacion. Las situaciones de emergencia, cuando ocurran, debe-
ran ser informadas.

9.2.6 Control de los niveles de inmision. Si fuera necesario, se adap-
tara la Red de Vigilancia de la Contaminacién Atmosférica instalada de
acuerdo con la condicion 2.6 de la DIA correspondiente al G.3 IB de la
central de ciclo combinado de Aceca, formulada por Resolucién de 10 de
julio de 2002, a fin de comprobar la incidencia real de las emisiones del
conjunto de las instalaciones (G.3 IB y G.4 IB) en los valores de inmision
de los contaminantes emitidos y reducir las emisiones en caso de que se
superasen los criterios de calidad del aire vigentes. El ambito de la red de

vigilancia tendra en cuenta la influencia tanto de los contaminantes pri-
marios como de los secundarios.

La modificacién de la citada red de vigilancia debera coordinarse con
los demas promotores de las centrales existentes y proyectadas en la zona,
de manera que resulte un tnico proyecto de red de vigilancia de la conta-
minacién atmosférica que tenga en cuenta la problematica generada.

La modificacion de la red de vigilancia debera contar con la aproba-
cion del 6rgano ambiental de la Junta de Castilla-La Mancha y debera
estar en marcha antes de la puesta en funcionamiento del G.4 IB. No obs-
tante y en el caso en el que las condiciones presentadas en este apartado
estuvieran ya cubiertas por la red de vigilancia existente, se podra optar
por actuaciones complementarias en la medida que corresponda, de
acuerdo con lo que considere oportuno el 6rgano competente de la Junta
de Comunidades de Castilla-La Mancha.

9.2.7 Sistema meteorologico. Se considera adecuado el sistema
meteorolégico instalado en cumplimiento con la condicién 2.7 de la DIA
correspondiente al G.3 IB, formulada por Resolucién de 20 de julio de 2002
de la Secretaria General de Medio Ambiente.

9.2.8 Puesta en marcha del ciclo combinado. El promotor propondra
a la autoridad competente el programa de pruebas y analisis de las emi-
siones a la atmoésfera a que hace referencia el capitulo II del Decreto
833/1975, de 6 de febrero, por el que se desarrolla la Ley 38/1972, de 22 de
diciembre, de proteccién del ambiente atmosférico, de acuerdo con lo
dispuesto en el capitulo IV de la Orden del Ministerio de Industria, de 18
de octubre de 1976, sobre prevencion y correccion de la contaminacion
industrial de la atmésfera.

Con anterioridad a la puesta en marcha del ciclo combinado se debera
disponer de la necesaria autorizacion de emision de gases de efecto inver-
nadero, expedida por la Comunidad Auténoma de acuerdo con lo estable-
cido en la Ley 1/2005, de 9 de marzo, por el que se regula el régimen del
comercio de derechos de emisién de gases de efecto invernadero.

9.3 Ruido. En el proyecto de ejecucién de la central se incluiran espe-
cificamente las caracteristicas del aislamiento acustico y el diseno defini-
tivo del grupo de ciclo combinado debera garantizar que el nivel de emi-
sion de ruido al exterior de la parcela, en las zonas catalogadas como Area
Ruidosa (tipo IV, uso industrial), no supere los 70 dB(A) en horario diurno
ni los 60 dB(A) en horario nocturno, de forma que se garantice el cumpli-
miento de los limites segun lo establecido en la Resolucion de 23 de abril
de 2002, de la Consejeria de Medio Ambiente por la que se aprueba el
modelo tipo ordenanza municipal sobre normas de proteccion acustica.

9.4 Sistema de refrigeracion. Se considera adecuado el sistema de
refrigeracién en circuito cerrado con una torre humeda de tiro forzado
que utiliza agua del rio Tajo descrito en el estudio de impacto ambiental.

9.4.1 Diseno de la torre de refrigeracién. Se construira una torre de
refrigeracion que dispondra de sistemas de eliminaciéon de gotas del
flujo de aire de salida o separadores de gotas. Los parametros de funcio-
namiento de la torre, como caudal de circulacién, pérdidas por evapora-
cién y arrastre, caudal de purga y concentracion de sales, se ajustaran
con la debida aproximacién a lo especificado en el estudio de impacto
ambiental.

La instalacion, registro y mantenimiento de la torre de refrigeracién
cumplird, en lo que proceda, con lo dispuesto en el Real Decreto 865/2003,
de 4 de julio, por el que se establecen criterios higiénico-sanitarios para la
prevencion y el control de la legionelosis.

9.4.2 Captacion y consumo de agua. La captacion y el consumo de
agua se adecuaran a lo especificado en el estudio de impacto ambiental.

9.4.3 Conducciones de toma de agua de refrigeracién y de vertido.
De acuerdo con lo indicado en el estudio de impacto ambiental, se utiliza-
ran las conducciones de captacion y vertido propuestas para el G.3 IB de
la central de Aceca que ya estd en funcionamiento.

9.4.4 Condiciones del vertido de purgas del sistema de refrigeracion.
El incremento térmico producido por el vertido de las aguas procedentes
del sistema de refrigeracion de la central no superara los valores limites
establecidos en la Autorizacién Ambiental Integrada del G.3 IB.

9.4.5 Emisiones a la atmésfera. La tasa de deposicién salina no supe-
rara el valor de 0,72 g/m?mes de NaCl medidos en un radio de 500 m de las
torres de refrigeracion. Se efectuara un seguimiento de los efectos de las
emisiones a la atmésfera de acuerdo con lo especificado en la condi-
cién 8.2.5 de la DIA del G.3 IB (BOE de 30 de julio de 2002).

9.5 Otros vertidos al medio acuatico. Se especificaran en el proyecto
de ejecucion los efluentes generados por el G.4 IB y su integracion al sis-
tema de tratamiento del G.3 IB, ya en funcionamiento. En todo momento
se debera cumplir con lo estipulado en la Autorizacién Ambiental Inte-
grada.

9.6 Seguimiento y plan de vigilancia.

9.6.1 Programa de vigilancia durante la fase de construccién. Se
redactara un programa de vigilancia ambiental para la fase de obras que
permita el seguimiento y control de los impactos y la eficacia de las
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medidas correctoras establecidas en el estudio de impacto ambiental y
en esta declaracion. En él se detallara el modo de seguimiento de las
actuaciones, y se describira el tipo de informes y la frecuencia y el
periodo de su emision.

Se incluiran en el programa de vigilancia los siguientes aspectos: la
supervision del terreno utilizado; la eleccion de los equipos y maquinaria
a utilizar; la realizacion de las operaciones de mantenimiento en los luga-
res especificamente destinados a este fin; las medidas destinadas a evitar
la produccion de nubes de polvo; los vertidos a cauces, suelos u otros
lugares no destinados a este fin; 1a gestion de los residuos de obra y mate-
riales sobrantes; la informacién a los trabajadores de las normas y reco-
mendaciones para el manejo responsable de materiales y sustancias
potencialmente contaminadoras; el cumplimiento de las condiciones
establecidas para la proteccién del patrimonio arqueolégico.

9.6.2 Programa de vigilancia durante la fase de explotacién de la
central. El Programa de Vigilancia del G.4 IB se integrara en el programa
de vigilancia existente, desarrollado en cumplimiento con lo establecido
en la condicién 8 de 1a Resolucion de 10 de julio de 2002, dando lugar a un
programa de vigilancia ambiental integral para el conjunto de las instala-
ciones (G.3 IB y G.4 IB) para la fase de funcionamiento de la central, que
permita el seguimiento y control de los impactos y la eficacia de las medi-
das correctoras establecidas en el estudio de impacto ambiental y en las
condiciones especificas de esta declaracién. Este programa podra inte-
grarse en el que establezca la autorizaciéon ambiental integrada de manera
que resulte un programa de vigilancia ambiental tinico para la central.

9.6.3 Informes del resultado del programa de vigilancia. Como resul-
tado de la aplicacion del plan de vigilancia, se emitira un informe con
periodicidad semestral durante la fase de construccién que hara referen-
cia a todos los aspectos indicados en la condicién 9.6.1. Durante la fase de
explotacién de la central, se efectuara un informe anual, que hara referen-
cia a los aspectos indicados en la condicién 9.6.2.

Todos los informes indicados en esta condicién podran integrarse con
los informes solicitados en el procedimiento de autorizacion ambiental
integrada y deberan quedar a disposicion de la Direccién General de Poli-
tica Energética y Minas y de la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental, que podran requerirlos cuando lo consideren oportuno. Del
examen de esta documentacion por parte de la Direcciéon General de Cali-
dad y Evaluacion Ambiental podran derivarse modificaciones de las
actuaciones previstas, en funcién de una mejor consecucion de los objeti-
vos de la presente declaracién de impacto.

9.7 Financiacion de medidas correctoras. Deberan incorporarse al
Proyecto de ejecucion, con el nivel de detalle que corresponda, las
medidas preventivas y correctoras propuestas en el estudio de impacto
ambiental y las contenidas en esta Declaracion, asi como las actividades
derivadas de la realizacion del programa de vigilancia.

Todos los datos y conceptos relacionados con la ejecucion de las
medidas preventivas y correctoras contempladas en el estudio de impacto
ambiental y en las condiciones establecidas en esta declaracion figuraran,
en su caso, con memoria, planos, pliego de prescripciones y presupuesto.
También se valoraran los gastos derivados del programa de vigilancia
ambiental. Estas condiciones se exigiran a todos los contratos y subcon-
tratos que el promotor efectie para la realizacion de las obras y el funcio-
namiento de las instalaciones.

Conclusion:

En consecuencia, la Secretaria General para la Prevencion de la Con-
taminacion y del Cambio Climatico, a la vista de la propuesta de Resolu-
cién emitida por la Direccién General de Calidad y Evaluacién Ambiental
de fecha 1 de marzo de 2007, formula declaracion de impacto ambiental
sobre la evaluacion del proyecto de construccion de un grupo de ciclo
combinado de 400 MW de potencia eléctrica nominal, en la actual Central
Térmica de Aceca, en el término municipal de Villaseca de la Sagra
(Toledo), promovida por Iberdrola concluyendo que el proyecto presen-
tado a Declaracion de Impacto Ambiental resulta ambientalmente viable
segun el EsIA, con las medidas preventivas y correctoras propuestas por
el promotor y las condiciones establecidas en esta Declaracién, que dan
respuesta a lo planteado en el periodo de consultas previas y de informa-
cién publica.

Lo que se hace publico de acuerdo con lo establecido en el articulo 4.3
del Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de
Impacto Ambiental y se comunica a la Direccién General de Politica Ener-
gética y Minas para su incorporacion en el proceso de aprobacion del
proyecto de conformidad con el articulo 18 del Real Decreto 1131/1988,
de 30 de septiembre, por el que se aprueba el Reglamento para la ejecu-
cién del Relegislativo 1302/1986, de 28 de junio.

Madrid, 2 de marzo de 2007.—El Secretario General para la Prevencién
de la Contaminacion y el Cambio Climatico, Arturo Gonzalo Aizpiri.

ANEXO I

Consultas sobre el impacto ambiental del proyecto

Relacién de consultas Respuestas
recibidas
Direccion General de la Conservacion de la Naturaleza . . . . . X
Confederacion Hidrograficadel Tajo .................... X

Delegacién del Gobierno en la Comunidad Auténoma de Cas-
tilla-LaMancha . ....... ... o i

Subdelegacion del Gobierno en Toledo . .................. _

Direccion General de Calidad Ambiental de la Consejeria de
Medio Ambiente y Desarrollo Rural de la Junta de Comuni-
dades de Castilla-La Mancha .......................... X

Direccion General del Medio Natural de la Consejeria de
Medio Ambiente y Desarrollo Rural de la Junta de Comuni-
dades de Castilla-LaMancha .......................... -

Direccion General de Patrimonio y Museos de la Consejeria de
Cultura de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha . -

Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio
de la Comunidad de Madrid ........................... X

Direccion General del Medio Natural de la Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Comuni-
dadde Madrid .......... ... .. i -

Direccion General de Patrimonio Histérico-Artistico de la
Consejeria de Cultura y Deportes de la Comunidad de
Madrid . . ... -

Delegacion del Gobierno en Madrid ..................... -

Diputacion Provincialde Toledo ........................

Instituto Geolégico y Minero de Espana ..................

Instituto Nacional de Meteorologia ......................

Facultad de Ciencias Ambientales de Toledo ..............

Area de Contaminacién Atmosférica del Centro Nacional de
Sanidad Ambiental ............. ... ... ... ... .. ... -

Catedra de Ecologia de la Facultad de Ciencias Bioldgicas . .

Ayuntamiento de Cabanas delaSagra ...................

Ayuntamiento de VillaluengadelaSagra ................. -

Ayuntamientode Cobeja ........... ... i -

Ayuntamiento de OliasdelRey . ......................... -

Ayuntamientode Magan ................. ... i, -

Ayuntamiento de VillasecadelaSagra ................... X

Ayuntamiento de Mocejon .............. .. ... ... ... -

Ayuntamiento de Aranjuez ............ ... .. .. ... X

X

N
BC

Ayuntamientode Toledo .............. ... .. ... .. ....
Ayuntamiento de Almonacid de Toledo ..................
Ayuntamiento de Nambroca ............................
Ayuntamiento de Pantoja .............................. -
Ayuntamiento de Alameda de laSagra ................... -
Ayuntamiento de Afover Viejo . .......... .. ... ... -
Ayuntamiento de Villasequilla de Yepes .................. -
Ayuntamiento de La Guardia ........................... -
ADENA -
SEO/BirdLife . ......... .. -
Ecologistas en ACCion ............ ..., -
GIEENPEACE . .ttt ettt ettt et ettt -
Asociacién Castellano-Manchega defensa del Patrimonio

Natural (ACMADEN) ... .. i -
Asociacion de Vecinos «La voz del Barrio de Aceca» .. ..... -
Asociacién Espanola de Evaluacion de Impacto Ambiental . X

(*) El Instituto Geolégico y Minero de Espana participa en la fase de traslado de
consultas, asesorando al Ministerio de Medio Ambiente en la definicion de las directrices
a seguir por el promotor en la elaboracion del estudio de impacto ambiental.

Se han recibido nueve contestaciones, exponiéndose a continuacion
un resumen de su contenido.

Direccion General de Conservacion de la Naturaleza.—Indica que el
proyecto no coincide con espacios de la Red Natura 2000 pero se pueden
producir efectos sobre la ZEPA ES0000119 «Carrizales y Sotos de Aran-
juez» y LIC ES3110006 «Vegas y Cuestas y Paramos del Sureste», cuyos
limites se encuentran en la margen izquierda del rio Tajo, durante la fase
de construccion y/o explotacion.

Debera valorarse en el estudio de impacto ambiental el posible efecto
acumulativo y sinérgico que sobre el medio pueda tener la instalacién del
grupo proyectado y de las infraestructuras existentes. Ademas, debe valo-
rarse el efecto que puede causar el incremento de captacién de agua pro-
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cedente del rio Tajo para la refrigeracion de la central, asi como el corres-
pondiente a las condiciones de vertido, tanto por aumento de caudal como
por la modificacién en las caracteristicas fisico-quimicas del mismo.

En el estudio de impacto ambiental debera incluir toda la informacion
referente al desdoblamiento del ramal del gasoducto existente

Confederacion Hidrografica del Tajo.—Sefala que cualquier actuacién que se
realice en dominio publico hidraulico o en la zona de policia de cualquier cauce
publico debera contar con la preceptiva autorizacion. Notifican que durante las
obras, se debera reducir al minimo posible la anchura de banda de actuacion de
la maquinaria y de los accesos, con el fin de evitar el posible aporte de solidos a
los cauces.

Las captaciones de aguas publicas deberan disponer de las correspon-
dientes concesiones administrativas, asi como el vertido de las aguas
residuales.

Direccion General de Calidad Ambiental de la Consejeria de Medio
Ambiente y Desarrollo Rural de la Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha.-Indican que el estudio de impacto ambiental debe incluir una
exposicién de alternativas que sean viables y una justificacion de las prin-
cipales razones de las soluciones adoptadas, teniendo en cuenta los efec-
tos ambientales.

En el estudio de impacto ambiental debera evaluarse el incremento de
la presion que sobre los factores ambientales va a suponer la implanta-
cién de un nuevo grupo de ciclo combinado con respecto al estado actual
del entorno donde pretende ubicarse, a la presion que sobre el consumo
de recursos naturales se ejerce y sobre la asimilacion de dichos consumos
por parte del entorno y al incremento producido sobre los niveles de con-
taminacion existentes.

El estudio de impacto ambiental debe indicar qué sistema de capta-
cién de agua se emplears, indicando si es el resultado de una modifica-
cién del existente o de nueva construccion. Se deberan describir las fluc-
tuaciones estacionales en el consumo de agua que pudiesen existir, asi
como la afeccién que sobre el cauce proveedor pudiese provocar. Asi-
mismo, deberan describirse las posibilidades de cubrir las necesidades
por parte del cauce publico explotado, teniendo en cuenta el debido con-
trol del caudal ecoldgico del rio y las necesidades hidraulicas de las cen-
trales de ciclo combinado previamente autorizadas.

Deberan describirse y analizarse los posibles efectos de la variacion
de temperaturas producida por el vertido térmico de la instalacion sobre
los recursos ligados al medio acuatico, ya que tienen referencias de ejem-
plares de especies incluidas en el Catalogo Regional de Especies Amena-
zadas dentro de la Categoria de Interés Especial (galapago leproso y ber-
mejuela). También podrian verse afectados habitats de proteccion
especial recogidos en el anejo 1 de la Ley 9/1999, de 26 de mayo, de Con-
servacion de la Naturaleza.

El estudio de impacto ambiental debe establecer de forma detallada la
difusion prevista de los contaminantes atmosféricos y los niveles de inmi-
sion a alcanzar en aquellas areas de mayor afeccion, estableciendo los
medios previstos para el control y vigilancia de los niveles de inmision.

Indica que la via pecuaria «Cordel de Puchereros» discurre por las
proximidades de la central térmica, por lo que podria verse afectada.

Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Comunidad de
Madrid.—Senala que la actuacién, por su cercania, afecta al LIC ES311006
«Vegas, Cuestas y Paramos del Sureste de la Comunidad de Madrid», a las
zonas huimedas catalogadas «Soto del Lugar» y «Carrizal de Villamejor»,
la Reserva Natural de «El Regajal-Mar de Ontigola» y la Zona de Especial
Proteccion para las aves «Carrizal y Sotos de Aranjuez». El estudio de
impacto ambiental debera valorar los potenciales impactos sobre la flora
y fauna de dichos espacios protegidos.

El modelo de difusiéon de contaminantes atmosféricos debera incluir
los focos correspondientes a los Grupos I, y Il y G.3 IB y se debera valorar
la diferencia entre la situacion con y sin el emisor por la modificaciéon en
los valores de inmisién de NO,, ozono, SO,, PM,,. Las simulaciones debe-
ran extenderse a lo largo de los ultimos cinco afios, con un minimo de dias

suficiente para obtener valores representativos de los dias mas conflicti-
vos de NO, y O,, especialmente en el area de dispersion e inmisién que
afecte al territorio de la Comunidad de Madrid.

El estudio de impacto ambiental debera incluir un analisis de la capta-
cion y del vertido de efluentes, teniendo en cuenta lo establecido en el
Plan Hidrologico del Tajo en cuanto a objetivos de calidad en el tramo
correspondiente del rio Tajo, y las previsiones que sobre dicho tramo
contengan los documentos del «Plan Integral de Mejora de la Calidad del
rio Tajo».

El estudio de impacto ambiental debera analizar el impacto acustico de
la instalacion tanto en la fase de construccién como en la de explotacion.

Dado el emplazamiento propuesto y la proximidad a otras instalacio-
nes similares, se considera imprescindible que se estudien los impactos
sinérgicos sobre la calidad del aire y el medio ambiente, teniendo en
cuenta que la atmosfera de la Comunidad de Madrid se encuentra ya
sometida a emisiones de contaminantes importantes.

Instituto Nacional de Meteorologia.—En cuanto a la informacion
meteorolégica, considera que existen estaciones en la zona que pudieran
ser representativas. El promotor debera justificar la seleccion de datos de
la estacién o estaciones utilizadas.

El estudio de impacto ambiental debera incluir un apartado exclusiva-
mente meteorolégico que contenga la serie original de datos y los datos
calculados para entrada al modelo de difusion, el andlisis estadistico de
las variables meteoroldgicas, la persistencia temporal de las situaciones
meteorolégicas mas desfavorables y la tipificacion sinéptica de las situa-
ciones que producen superacion de los limites legales de inmision.

Indica que el modelo de simulacién de la dispersion atmosférica, que
debe abarcar como minimo 20 km de radio, debe incorporar debidamente
la topografia de la zona de estudio e incluir todos los focos contaminantes
importantes de la zona, tanto existentes como previstos. También se
debera incluir el estudio del impacto de las torres de refrigeracion.

El promotor propondra un sistema meteorolégico, necesario en la fase
de produccién, para la correcta planificacion de la gestion y para apoyo
en la toma de decisiones en caso de superacion de los niveles legales
en la inmision.

Ayuntamiento de Villaseca de la Sagra.—Informa que el arquitecto
municipal emite informe favorable al proyecto.

Ayuntamiento de Aranjuez.—Considera que en el estudio de impacto
ambiental deben valorarse los efectos de la actividad sobre los suelos
colindantes con el término municipal de Aranjuez, dedicados princi-
palmente a la agricultura, a la ganaderia y a los objetivos de proteccion
por lo que se declararon LIC, ZEPA, sotos y zonas himedas.

Debe realizarse un estudio de inmisiones y zona de influencia de la
actividad en el término de Aranjuez, identificando, caracterizando y
valorando los posibles efectos negativos para la poblaciéon. En este
estudio deberan aportarse valores reales de emisiones de contaminan-
tes de las instalaciones existentes y en funcionamiento de la central de
Aceca (Grupos 1y 2).

En el estudio de impacto ambiental deberan justificar la eleccion
del sistema de refrigeracion en circuito cerrado mediante torres
puesto que la utilizacion del agua del rio Tajo puede suponer una
importante reduccion del caudal no excedentario del rio. Debera ana-
lizarse la incidencia en los terrenos colindantes dedicados a la agricul-
tura, asi como en la calidad de las aguas considerando los vertidos de
las purgas de las torres.

Ayuntamiento de Toledo.—Considera que debido al sistema de refri-
geracion empleado mediante torres deberd analizarse el posible
impacto del recalentamiento del aire sobre los ecosistemas y cultivos
cercanos, asi como el impacto derivado de la purga del sistema de
refrigeracion y de los efluentes que se viertan al rio Tajo.

Asociacion espanola de Evaluacion de Impacto Ambiental.—Comuni-
can la informacion a los asociados para que aporten las sugerencias
ambientales que consideren oportunas.
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