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cumplimiento de lo pactado. En lo que concierne a los 
socios de Navamar, SC, porque, habiendo cesado ésta 
en su actividad, y ya se aplique el régimen de la parti-
cipación de herencia al que las normas sobre sociedades 
civiles remiten su liquidación, ya se aplique el régimen 
de las sociedades colectivas al que se remite, según la 
jurisprudencia, el funcionamiento de las sociedades 
mercantiles irregulares, los socios deben responder de las 
deudas sociales que no se hayan extinguido por medio de 
la liquidación del haber social.

Tercero.–Por aplicación del criterio del vencimiento 
objetivo, expresado en el artículo 394 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, los demandados han de ser condenados 
al pago de las costas del juicio.

Fallo

1. Condeno al señor Martín Suárez Aparicio, al 
señor José Antonio Vera López, a Reparto Marbella 
2003, S. L. y a Navamar, SC, a pagar a la demandante 
34.014,50 euros (treinta y cuatro mil catorce euros con 
cincuenta céntimos).

2. Con los intereses pactados de demora que se ha-
yan producido, con sujeción al tipo del 15 por 100 anual, 
desde el 20 de octubre de 2003.

3 Y todo ello con imposición a los demandados de 
las costas del juicio.

Notifíquese a las partes, que puedan interponer un 
recurso de apelación, que, en su caso, han de preparar en 
el plazo de cinco días en este mismo Juzgado.

Así, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.

Esta sentencia ha sido leída y publicada en audiencia 
pública y ante mí por el que la suscribe en el día de su 
fecha.

Barcelona, 23 de enero de 2007.–La Secretaria Judi-
cial.–8.972. 

 CÓRDOBA

El Juzgado de Primera Instancia número 9 y Mercantil de 
Córdoba, anuncia:

Que el procedimiento concursal número procedimiento 
concursal ordinario 7/2006 referente al concursado Proargan 
Construcciones, S. L., por auto de fecha 30/01/2007 ha 
acordado los siguientes:

1. Dejar sin efecto la fase de convenio acordada por 
auto de 11 de diciembre de 2006, por no haberse ninguna 
propuesta.

2. Dejar sin efecto, consecuentemente, el señala-
miento de la Junta de acreedores para el día 8 de marzo 
de 2007, a las 10:15 horas.

3. Abrir, de oficio, la fase de liquidación, conforme 
a lo ordenado en los artículos 114.3 y 143.1 de la LC.

4. La suspensión de las facultades de administración 
y disposición del concursado sobre su patrimonio.

5. Se decreta el vencimiento anticipado de los cré-
ditos concursales aplazados y la conversión en dinero de 
aquellos que consistan en otras prestaciones.

6. Se ha formado la sección sexta, de calificación 
del concurso. Dentro de los diez días siguientes a la 
última publicación del auto abriendo la fase de liquida-
ción cualquier acreedor o persona que acredite interés 
legítimo podrá personarse en la sección alegando por 
escrito cuando considere relevante para la calificación 
del concurso como culpable.

Dado en Córdoba, 30 de enero de 2007.–El/la Secre-
tario Judicial.–9.210. 

 GRANADA

Cédula de notificación

En el procedimiento ordinario (N) 758/02 seguido en 
el Juzgado de Primera Instancia número 7 de Granada, a 
instancia de Isabel Fernández Melguizo contra Trinidad 

Cabezas Torres, Marta Martínez Costa, Matías Águila 
Muñoz y Barclays Bank, se ha dictado la sentencia que 
copiada en su encabezamiento y fallo, es como sigue:

«En la ciudad de Granada, a 18 de mayo de 2005.

El señor Antonio Pastor Sánchez, Magistrado-Juez 
del Juzgado de Primera Instancia e Instrucción número 
7 de los de Granada, habiendo visto los presentes autos 
de juicio ordinario, promovidos a instancia de Isabel Fer-
nández Melguizo, y en su representación la Procuradora 
Clara Fernández Payán, y en su defensa el Letrado Rafael 
Sánchez Pérez, contra Trinidad Cabezas Torres, repre-
sentado por la Procuradora María Jesús de la Cruz Villal-
ta, y defendido por el Letrado Francisco Manuel Lozano 
Aguilera, quien a su vez formuló demanda reconvencio-
nal contra Isabel Fernández Melguizo, y contra Marta 
Martínez Costa, representada por la Procuradora María 
Angustias González Bueno, y defendida por el Letrado 
Carlos Gustavo Salcedo Castro, contra Matías Águila 
Muñoz, declarado en rebeldía, y contra Barclays Bank, 
Sociedad Anónima, representada por el Procurador Luis 
Alcalde Miranda, en este juicio que versa sobre acción 
reivindicatoria y declarativa de la propiedad, y

Fallo

Que desestimando íntegramente el suplico de la de-
manda presentada por la Procuradora Clara Fernández 
Payán, actuando en nombre y representación de Isabel 
Fernández Melguizo, contra Trinidad Cabezas Torres 
representado por la Procuradora María Jesús de la Cruz 
Villalta, debo absolver y absuelvo al referido demandado 
de todos los pedimentos formulados en su contra.

Que estimando íntegramente el suplico de la demanda 
reconvencional presentada por la Procuradora María Jesús 
de la Cruz Villalta, en nombre y representación de Trini-
dad Cabezas Torres, contra Isabel Fernández Melguizo, 
representada por el Procurador Clara Fernández Payán, 
contra Marta Martínez Costa, representada por el Procu-
rador María Angustias González Bueno, contra Matías 
Águila Muñoz, declarado en rebeldía, y contra Barclays 
Bank, Sociedad Anónima, representado por el Procurador 
Luis Alcalde Miranda, debo declarar y declaro:

a) Que el dominio de la finca descrita en el hecho 
primero de la demanda reconvencional –finca registral 
número 62.434– pertenece a doña Trinidad Cabezas Torres 
y, en consecuencia.

b) Se declara inexistente por falta de objeto la venta ju-
dicial y adjudicación de la citada vivienda en favor de doña 
Isabel Fernández Melguizo, realizada en el seno de los autos 
384/96, seguidos ante el Juzgado de Primera Instancia 8 de 
Granada, con las consecuencias inherentes a ello.

c) Se acuerda la cancelación de la inscripción núme-
ro sexta de la referida vivienda –finca registral 62.434–
realizada en favor de doña Isabel Fernández Melguizo 
por el Registro de la Propiedad número 3 de Granada.

No se hace pronunciamiento en cuanto a las costas 
originadas en el presente expediente.

Contra esta sentencia podrá interponerse en este Juz-
gado recurso de apelación en el plazo de 5 días a contar 
desde su notificación.

Así por esta mi sentencia, de la que se expedirá 
testimonio para su unión a los autos y cuyo original se 
incluirá en el libro de sentencias, lo pronuncio, mando 
y firmo.

Y con el fin de que sirva de notificación en forma al 
demandado don Matías Águila Muñoz, extiendo y firmo 
la presente.»

Granada, 22 de enero de 2007.–El/la Secretario.–9.201. 

 MADRID

Doña Elena Comes Muñoz, Juez de Primera Instancia 
número 30 de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y con el núme-
ro 2.132 /2005 3.ª, se sigue a instancia de doña Julia, don 
José y don Antonio Moreno Bueno expediente para la 
declaración de ausencia de don Víctor Moreno Domingo,  
nacido en Madrid, el día 28 de septiembre de 1.952, hijo 
de Sebastián y Asunción, quien se ausentó de su domicilio 
sito en la calle Doctor Fernando Primo de Rivera, número 6 
de Madrid, el 8 de marzo de 2000, no tendiéndose noticias 

desde entonces, ignorándose su paradero. En cuyos autos, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 2.042 de 
la Ley de Enjuiciamiento Civil, he acordado la publicación 
del presente Edicto, haciendo constar la existencia de este 
procedimiento a quienes pudiera interesar.

Madrid, 27 de septiembre de 2005.–La Juez.–La Se-
cretaria.–9.705. 1.ª 28-2-2007. 

 MADRID

Juzgado de Primera Instancia Número 18 de Madrid.
Juicio Declaración de Herederos: 279/06.
Parte Demandante: Amalia de Alarcón Nogueras, 

Concepción de Alarcón Nogueras, María Luisa de Alar-
cón Nogueras, Tomas de Alarcón Nogueras.

Parte Demandada: Carmen de Alarcón Nogueras.
En el juicio referenciado, se ha dictado la resolución 

cuyo tecto literal es el siguiente:

Providencia. Magistrado-Juez.
Don/Doña Adelaida Medrano Aranguren.
En Madrid, a 30 de enero de 2007.

Dada cuenta, recibido exhorto cumplimentado de Lli-
via, con notificación positiva a Doña Valentina Sánchez 
Martínez, como requería el Fiscal, y existiendo motivos 
fundados para creer que podrían existir otros parientes 
de igual o mejor grado del causante Doña Carmen de 
Alarcón Nogueras, procede que se publiquen edictos de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 984 de la Ley 
de Enjuiciamiento Civil.

Contra la presente resolución cabe recurso de repo-
sición ante el Ilustrísimo Señor Magistrado-Juez de este 
Juzgado dentro de los 5 días siguientes a su notificación, 
de conformidad con el artículo 451 y siguientes de la Ley 
de Enjuiciamiento Civil 1/00.

Así lo dispone y firma Su Señoría. Doy fe.
El/la Magistrado-Juez.–El/la Secretario.

En virtud de lo acordado en los autos de referencia, 
de conformidad con lo dispuesto en los artículos 156.4 
y 164 de la ley 1/00, de Enjuiciamiento Civil, por el 
presente se notifica a herederos de Carmen de Alarcón 
Nogueras a fin de que tengan conocimiento del proce-
dimiento de declaración de herederos seguido en este 
juzgado con el número 279/06.

Madrid, 30 de enero de 2007.–El/La Secretario Judi-
cial.–9.186. 

 RIBEIRA

Doña María Jesús Sánchez Carbajales, Juez de Primera 
Instancia número 1 de los de Ribeira,

Hago saber: Que en este Juzgado y con el núme-
ro 504/2005 se sigue a instancia de Francisca García 
Domínguez, Francisco García Castro expediente para 
la declaración de fallecimiento de Francisco García 
Pérez, natural de Ribeira, vecino de Ribeira, quien el 19 
de diciembre de 1981 desapareció en las inmediaciones 
del puerto de Corrubedo al naufragar por mal tiempo la 
chalana «Faro» en la que había salido a pescar junto con 
su hijo, Juan Jesús García Castro, resultando infructuosa 
la búsqueda de don Francisco García Pérez tanto por mar 
como por tierra y no teniéndose de él noticias desde esa 
fecha.

Lo que se hace público para los que tengan noticias 
de su existencia puedan ponerlos en conocimiento del 
juzgado y ser oídos.

Ribeira, 5 de septiembre de 2006.–La Juez, María Je-
sús Sánchez Carbajales.–El Secretario, José María Badía 
del Río.–9.103. 

 SORIA

Edicto-cédula de emplazamiento

Órgano que ordena emplazar: Juzgado de Primera 
Instancia número 2 de Soria.

Resolución que lo acuerda: Auto de esta fecha, en el 
procedimiento que se indica seguidamente.




