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140 kV y 5 mA de tension e intensidad de corriente maximas, respectiva-
mente.

2.* El uso al que se destina el aparato radiactivo es la inspeccion de
bultos.

3.* Cada aparato radiactivo debera llevar marcado de forma indele-
ble, al menos, el n.° de aprobacién de tipo, la palabra «radiactivo» y el n.°
de serie.

Ademas llevara una etiqueta en la que figure, al menos, el importador,
la fecha de fabricacion, la palabra «exento» y una etiqueta con el distin-
tivo basico recogido en la norma UNE 73-302.

La marca y etiquetas indicadas anteriormente se situaran en el exte-
rior del aparato (o en una zona de facil acceso a efectos de inspeccion,
salvo el distintivo segin norma UNE 73-302, que se situara siempre en su
exterior y en lugar visible).

4.* C(Cada aparato radiactivo suministrado debe ir acompanado de la
siguiente documentacion:

I) Un certificado en el que se haga constar:

a) N.°de serie y fecha de fabricacién.

b) Declaracién de que el prototipo ha sido aprobado por la Direccion
General de Politica Energética y Minas, con el n.° de aprobacion, fecha de
la resolucion y de la del Boletin Oficial del Estado en que ha sido
publicada.

c¢) Declaracién de que el aparato corresponde exactamente con el
prototipo aprobado y que la intensidad de dosis de radiacién en todo
punto exterior a 0,1 m de la superficie del equipo suministrado no sobre-
pasa 1 pSv/h.

d) Uso para el que ha sido autorizado y periodo valido de utiliza-
cion.

e) Especificaciones recogidas en el certificado de aprobacion de
tipo.

f) Especificaciones y obligaciones técnicas para el usuario que inclu-
yan las siguientes:

i) No se deberan retirar las indicaciones o sefializaciones existentes
en el aparato.

ii) El aparato debe ser utilizado sélo por personal que sea encargado
expresamente para su utilizacion, para lo cual se le hara entrega del
manual de operacion para su conocimiento y seguimiento.

iii) Se llevara a cabo la asistencia técnica y verificaciones periédicas
sobre los parametros y sistemas relacionados con la seguridad radiol6-
gica del aparato, que se recojan en su programa de mantenimiento y se
dispondra de un registro de los comprobantes, donde consten los resulta-
dos obtenidos.

II) Manual de operacion en espaiiol que recoja las caracteristicas
técnicas e instrucciones de manejo del aparato, informacién sobre los
riesgos de las radiaciones ionizantes y las recomendaciones basicas
de proteccién radiologica a tener en cuenta en su utilizacion y las
actuaciones a seguir en caso de averia de alguno de sus sistemas de
seguridad.

IIT) Programa de mantenimiento en espanol que recoja la asistencia
técnica y las verificaciones periédicas que el fabricante recomiende llevar
a cabo sobre los parametros o sistemas relacionados con la seguridad
radiolégica del aparato, incluyendo, al menos una revisiéon anual y una
previa a la puesta en marcha del equipo tras su instalacién, tras un cambio
de ubicacién o tras una averia o incidente que pudiera afectar a su seguri-
dad y que comprenda:

Una verificacion de que la intensidad de dosis a 0,1 m de su superficie
no sobrepasa 1 nSv/h.

Una verificacion del correcto funcionamiento de los sistemas de segu-
ridad y de las senalizaciones del aparato.

IV) Recomendaciones del importador relativas a medidas impuestas
por la autoridad competente.

5.2 El aparato radiactivo queda sometido al régimen de comprobacio-
nes que establece el punto 11 del Anexo II del Reglamento sobre Instala-
ciones Nucleares y Radiactivas.

6.* Las siglas y n.” que corresponden a la presente aprobacién de tipo
son NHM-X244.

7.2 La presente resolucion solamente se refiere a la aprobacién de
tipo del aparato radiactivo de acuerdo con lo establecido en el Regla-
mento sobre Instalaciones Nucleares y Radiactivas, pero no faculta para
su comercializacion ni para su asistencia técnica en cuanto a la seguridad
radiolégica, que precisaran de la autorizacion definida en el mismo Regla-
mento.

Esta Resolucién se entiende sin perjuicio de otras autorizaciones com-
plementarias cuyo otorgamiento corresponda a éste u otros Ministerios y
Organismos de las diferentes Administraciones Publicas.

Segun se establece en los arts. 107.1y 114 de la Ley 30/92, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, modificada su redacciéon por la Ley 4/99, se le comunica
que contra esta resolucién podra interponer recurso de alzada ante el Sr.
Secretario General de Energia, en el plazo de un mes a contar desde su
notificacion, asi como cualquier otro recurso que considere conveniente
a su derecho.

Madrid, 17 de enero de 2007.—El Director General de Politica Energé-
tica y Minas, Jorge Sanz Oliva.
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RESOLUCION de 8 de enero de 2007, de la Direccion Gene-
ral de Politica Energética y Minas, por la que se publica el
Acuerdo del Consejo de Ministros de 15 de diciembre
de 2006, por el que se declara, en concreto, de utilidad
publica y se aprueba el proyecto de ejecucion de determina-
das variantes en la linea eléctrica aérea a 400 kV, simple
circuito, «Soto de Ribera-Penagos», en el Principado de
Asturias y en la Comunidad Autonoma de Cantabria.

Habiéndose producido Acuerdo del Consejo de Ministros de fecha 15
de diciembre de 2006, por el que se declara, en concreto, de utilidad
publica y se aprueba el proyecto de ejecucion de determinadas variantes
en la linea eléctrica aérea a 400 KV, simple circuito, «Soto de Ribera-Pena-
gos», en el Principado de Asturias y en la Comunidad Auténoma de Can-
tabria, cuyo titular es Red Eléctrica de Espana, S.A., esta Direccién Gene-
ral de Politica Energética y Minas ha resuelto:

Ordenar la publicacion del referido Acuerdo de 15 de diciembre
de 2006, cuyo texto literal es el siguiente:

«Visto el expediente incoado en el Area de Industria y Energia de la
Delegacién de Gobierno en Cantabria y en la Consejeria de Industria,
Comercio y Turismo del Gobierno del Principado de Asturias, a instancia
de Red Eléctrica de Espaia, S.A. con domicilio en La Moraleja-Alcobendas
(Madrid), Paseo del Conde de los Gaitanes, n.° 177, solicitando la autoriza-
cién administrativa, la declaracion, en concreto, de utilidad puablica, y la
aprobacion del proyecto de ejecucion de la instalacion que se cita.

Resultando que el expediente se ha tramitado de conformidad con lo
previsto en el Real Decreto 1955/2000, de 1 de diciembre, por el que se
regulan las actividades de transporte, distribucion, comercializacion,
suministro y procedimientos de autorizacion de instalaciones de energia
eléctrica, y en el Real Decreto 1131/1998, de 30 de septiembre, por el que
se aprueba el Reglamento para la ejecucion del Real Decreto Legislativo
1302/1986, de 28 de junio, de evaluacion de impacto ambiental, modifi-
cado por la Ley 6/2001, de 8 de mayo, presentandose oposicion por el
Ayuntamiento de Cabezén de la Sal, el Ayuntamiento de Castaneda, el
Ayuntamiento de Penagos, el Ayuntamiento de Ribera de Arriba, y el
Ayuntamiento de Siero.

Resultando que durante el periodo de informacion publica se presen-
tan alegaciones por don José Manuel Garcia Agudo, Presidente de la
Asociacion Vecinal del Valle de Penagos, por dofia Carmen Cossio Esca-
lante, por don Emilio Martinez Tielve, en representacion de la Asociacion
Cantabra de Afectados por la Alta Tension y 76 alegaciones de idéntico
contenido, por don Fernando Fernandez Colsa, por don Francisco Javier
Velarde Villanueva y dona Maria José Ruiz Gonzilez, por don Pedro
Munoz Cacho, por don José Manuel Palacio Villa en representacion de la
Comisién de Vecinos de Valdesoto, por don Fructuoso Pontigo Concha en
representacion de la Coordinadora Ecoloxista d’Asturias, por don Victor
Manuel Fernandez Garcia en representacion de la Asociacion de Vecinos
La Malpica de Carbayin, por don José Luis Fernandez Muiiiz en represen-
tacion de la Asociacién Pilofieses afectados por Soto-Penagos y otros
tendidos (PASPOT), por dona Maria José Rey Canteli, en representacion
de la Comisién de Afectados por la Linea de Alta Tension Soto Ribera-
Penagos, por don Francisco Ramos Muiiiz en representacién de Ecoloxis-
tes n’Acién d’Asturies, por don Victor Fernandez Garcia y 13 alegaciones
de idéntico contenido, por don José Francisco Montejo Lépez como
Alcalde del Ayuntamiento de Penagos, por don José Luis Fernandez
Muniz, por don Angel-Valentin Alvarez Vaquero, por don Enrique Liborio
Rodriguez Paredes en representacion de «Aridos Bahoto, Sociedad Limi-
tada», por dofia Yolanda Sudrez Garcia en representacion de «Inmobilia-
ria Sagubia, Sociedad Limitada», por don Ceferino Alvarez Garcia, por
dona Maria Angeles Alvarez Vaquero, por dofia Maria Carmen Celia Noza-
leda Omedo y 2 alegaciones mas de idéntico contenido, por dofia Maria
Soledad Garcia-Castanon Suarez, por dona Maria Leonides Garcia Fer-
nandez y por dona Rosaura Maujo Zapatero, alegaciones que versan pri-
mordialmente sobre aspectos urbanisticos y medioambientales y que han
sido contestadas por Red Eléctrica de Espaiia, Sociedad Anénima.
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Resultando que el Ayuntamiento de Cabezon de la Sal basa sus alega-
ciones, fundamentalmente en:

Se detectan una serie de disfunciones o anomalias en la planimetria
enviada, por cuanto que la cartografia presentada por Red Eléctrica no
refleja el tratamiento urbanistico dispensado por las Normas Subsidiarias
vigentes al Nucleo Urbano de Cabrojo, aprobadas por acuerdo de la
Comisién Regional de Urbanismo de fecha 7 de noviembre de 1997.

Se solicita una planimetria de una escala mas adecuada en la que se
reflejen los suelos urbanos y nicleos rurales en su delimitacién actual,
para poder valorar los impactos que puede producir la linea en los niicleos
urbanos.

Resultando que el Ayuntamiento de Castafieda basa sus alegaciones,
fundamentalmente en:

El estudio del impacto ambiental que se presenta solo se refiere a una
serie de tramos y no presenta alternativas, cuando debe de hacerse de la
totalidad del trazado y presentando alternativas, y que debe contarse con
los afectados para su realizacion.

Que debe hacerse un estudio serio de lo que afecta a la salud, ya que
siguen incumpliendo distancias a viviendas y nicleos poblados.

La aprobacién del proyecto y la ejecucion de la linea con el trazado
que se propone incumple la normativa vigente en materia de evaluacion
del impacto en la zona afectada, representando una trasgresion tanto de
la normativa estatal, como de la autonémica de Cantabria, ademas de
existir otra serie de irregularidades como son la falta de fundamenta-
cion en la necesidad del Proyecto, la incongruencia entre las distintas
argumentaciones ofrecidas en su apoyo y el incumplimiento de las reco-
mendaciones del Defensor del Pueblo en materia de prevencion de los
efectos de las ondas electromagnéticas y de los acuerdos del Parla-
mento de Cantabria.

Que debera realizarse un Proyecto completo de Evaluacion de
Impacto Ambiental en la totalidad de la linea a 400 kV Soto de Ribera-
Penagos-Giienes/Itxaso.

Que ha de suministrarse informacion actualizada sobre las instalacio-
nes previstas en la red de transporte de Cantabria.

Que se requiera a Red Eléctrica para que de forma inmediata restaure
la realidad fisica alterada, procediendo a la demolicion de apoyos y tendi-
dos ejecutados en el trazado Soto de la Ribera-Penagos.

Que la linea supone un grave peligro para la salud.

Se ha de cumplir con la legalidad del EIA.

Que no se ha incluido un trazado perfectamente definido en la Memo-
ria Resumen.

Que la linea proyectada es innecesaria.

Que conjuntamente con el establecimiento de la linea se implanta una
potente red de fibra 6ptica para operar libremente en el mercado de las
telecomunicaciones sin disponer de la preceptiva concesion y/o autoriza-
cién del 6rgano competente.

Que el humedal de la Llama, contiguo a la N-634, es un espacio de 17
hectareas susceptible de ser catalogado como LIC dentro de la Red
Natura 2000 y monumento natural, por servir como refugio a aves en
periodo prenupcial y postnupcial y cria de anfibios.

No se esta estudiando la estimacion de los efectos que, con relacion a
las diferentes alternativas propuestas, se produciran sobre la poblacion,
lafauna, la flora, la vegetacion, el suelo, el agua, el aire, el clima, el paisaje
y la estructura y funcién de los ecosistemas existentes en las areas previ-
siblemente afectadas.

Resultando que el Ayuntamiento de Penagos basa sus alegaciones,
fundamentalmente en:

Que Red Eléctrica carece de Instrumento Territorial que legitime el
establecimiento y variantes de la linea eléctrica a 400 kV, vulnerandose las
determinaciones de los Planeamientos Urbanisticos de numerosos muni-
cipios de Cantabria al actuar en Suelo Rustico de Especial Proteccion.

Que la motivacién que se contiene en el Proyecto de Ejecucién para el
establecimiento de la linea se pretende justificar en la medida de que se
construya una nueva subestacion a 400 kV en el Barrio Quintana de Pena-
gos, siendo imposible legal y reglamentariamente su autorizacién y cons-
truccion, tal como ha sido justificado por el Ayuntamiento en el expe-
diente de la Subestacion.

Que la tramitacion en expedientes separados del establecimiento de la
linea eléctrica y sus variantes a 400 kV y de la subestacion a 400 kV de
Penagos le lleva al operador energético a flagrantes contradicciones, por
lo que se ha de formular un proyecto unico de todas las lineas eléctricas
areas de alta tension a 400 kV, conjuntamente con la nueva subestacion de
Penagos.

Que conjuntamente con el establecimiento de la linea se implanta una
potente red de fibra 6ptica para operar libremente en el mercado de las

telecomunicaciones sin disponer de la preceptiva concesion y/o autoriza-
cién del 6rgano competente.

Resultando que el Ayuntamiento de Ribera de Arriba basa sus alega-
ciones, fundamentalmente en:

Incompatibilidad urbanistica de las modificaciones previstas en el
término de Ribera de Arriba.

Ausencia de razones justificadas de urgencia o excepcional interés
para el suministro de energia eléctrica que permitan excepcionar el some-
timiento al régimen urbanistico previsto.

Que el estudio de impacto ambiental es incompleto.

Que han de cumplirse las condiciones ambientales recogidas en la
Ordenanza de Medio Ambiente vigente en Ribera de Arriba.

Resultando que el Ayuntamiento de Siero basa sus alegaciones, funda-
mentalmente en:

Considera inaceptable el Estudio de Impacto Ambiental de las varian-
tes de la linea por las deficiencias del mismo, que no da respuesta a la
problematica de la linea en el municipio de Siero.

Se exige un Estudio de Impacto Ambiental sobre las variantes que se
consideren menos lesivas para la poblacién.

No se da respuestas a la gravisima situacion que la linea plantea en el
entorno de Carbayin.

Se solicita la paralizacion del tramite administrativo.

Resultando que dandose traslado al Ayuntamiento de Cabezon de la
Sal, al ayuntamiento de Castafeda, al Ayuntamiento de Penagos, al Ayun-
tamiento de Ribera de Arriba y al Ayuntamiento de Siero de las contesta-
ciones efectuadas por Red Eléctrica de Espana, Sociedad Anénima a fin
de que muestren su conformidad o reparo a las mismas; dichos organis-
mos presentan nuevas alegaciones reiterandose en su oposicién al pro-
yecto, y manifiestan:

1.° El Ayuntamiento de Cabezon de la Sal manifiesta:

Que rechaza la contestacion genérica que se ha efectuado, y se opone
a la aprobacion del expediente, hasta tanto en cuento no se dé respuesta
expresay fundada a la cuestién planteada, debiendo significar igualmente
que la linea afecta a un Monte del Catalogo de Utilidad Publica.

2.°  El Ayuntamiento de Castafieda manifiesta:

Solicitan la agrupacion de la linea Soto-Penagos con otros proyectos
en un solo expediente.

Que no se han incluido las alternativas propuestas en el Estudio de
Impacto Ambiental.

Que no se ha incluido un trazado perfectamente definido en la Memo-
ria Resumen.

Que ha de suministrarse informacion actualizada sobre las instalacio-
nes previstas en la red de transporte de Cantabria.

Que la linea provoca efectos negativos en la salud de las personas.

Que la linea proyectada es innecesaria.

Que conjuntamente con el establecimiento de la linea se implanta una
potente red de fibra optica para operar libremente en el mercado de las
telecomunicaciones sin disponer de la preceptiva concesion y/o autoriza-
cién del 6rgano competente.

3. El Ayuntamiento de Penagos manifiesta:

Que se anule el expediente promovido por Red Eléctrica de Espania
por haber sido acordado por 6rgano manifiestamente incompetente, y por
tratarse de una actividad transfronteriza con efectos muy graves para el
hombre, especies y organismos sobre ambitos protegidos por la Union
Europea.

Que se exija del operador energético la formulacién de un proyecto
unico de toda la instalacién pretendida, y que se acumulen todos los expe-
dientes que conforman el denominado Eje Norte.

4.° El Ayuntamiento de Ribera de Arriba manifiesta:

Que las alegaciones formuladas por Red Eléctrica deben decaer al
incumplir el proyecto aportado para su aprobacién administrativa los
requisitos legales y demas condicionamientos de ese orden que prevé la
Ley 54/1997, de 27 de noviembre, del Sector Eléctrico, por ser incompati-
bles con el planeamiento urbanistico de Ribera de Arriba y vulnerar la
normativa autonémica sobre usos en suelos no urbanizables.

Que no hay ninguna razén de urgencia o de excepcional interés para el
suministro de energia eléctrica que permita excepcionar el sometimiento
al régimen urbanistico previsto.
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Que en el Estudio de Impacto Ambiental no se ha valorado la posibili-
dad de optimizar las lineas aéreas de transporte existentes en el munici-
pio y de las que es titular la empresa promotora, ni se ha abordado la
afeccién de un suelo, como es el no urbanizable de interés, que mantiene
esa clasificacién urbanistica por sus altos valores ambientales.

Que no se resuelve el debido acatamiento de la promotora a la Orde-
nanza de Medio Ambiente, vigente en el municipio, por la cual los traza-
dos, deberan en lo posible soterrarse a su paso por los suelos urbanos y
no urbanizables de especial proteccién ambiental, y canalizarse a través
de una unica via de transporte o conducto.

5. El Ayuntamiento de Siero manifiesta:

Que es inaceptable el Estudio de Impacto Ambiental de las variantes
de la linea, que no da respuesta a la problematica de la linea en el munici-
pio de Siero, y a la gravisima situacién que se plantea en el entorno de
Carbayin.

Que se exija un Estudio de Impacto Ambiental sobre las variantes
menos lesivas para la poblacién.

Que se paralice el tramite administrativo iniciado hasta que no se solu-
cionen adecuadamente todos los problemas.

Resultando que el proyecto de la instalacion y su estudio de impacto
ambiental ha sido sometido al procedimiento administrativo de evalua-
cion de impacto ambiental, segin las normas establecidas en el Real
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, por el que se aprueba el Regla-
mento de Evaluacién de Impacto Ambiental, habiendo sido formulada
habiendo la correspondiente Declaracion de Impacto Ambiental mediante
Resoluciéon de fecha 23 de diciembre de 2005 de la Secretaria General
para la Prevencion de la Contaminacion y el Cambio Climatico del Minis-
terio de Medio Ambiente, donde se considera que el proyecto es ambien-
talmente viable, y se establecen las medidas preventivas, correctoras y el
programa de vigilancia ambiental.

Resultando que las variantes de la linea eléctrica proyectadas fueron
autorizadas por Resolucién de la Direccién General de Politica Energé-
tica y Minas del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio de fecha 28
de julio de 2006, publicandose en el Boletin Oficial del Estado n.° 231 de
fecha 27 de septiembre de 2006.

Considerando que las variantes en la linea son necesarias para el buen
funcionamiento del sistema eléctrico en el Norte de Espana, suponiendo
ademas un importante refuerzo de la Red de Transporte a escala nacional
y que este nuevo eje de transporte de energia eléctrica posibilitara la uti-
lizacién de los recursos energéticos de Asturias, integrara el mercado de
Cantabria en la red de transporte nacional de 400 kV, lo que supone un
significativo aumento de la fiabilidad y calidad de la alimentacién, posibi-
litando el adecuado crecimiento de demanda para impedir la existencia
de desequilibrios regionales en las oportunidades de desarrollo econé-
mico y dotara, de esta forma, a ambas Comunidades, de un nivel de infra-
estructura eléctrica que permita corregir diferencias de equipamiento con
otras Comunidades.

Considerando lo dispuesto en los articulos 148.1 y 131. 6 del Real
Decreto 1955/2000, de 1 de diciembre, en el que especifica que la declara-
cién de utilidad publica y la aprobacion del proyecto de ejecucion corres-
ponde ala Direccién General de Politica Energética y Minas si la autoriza-
cién es de competencia estatal, salvo en el caso de que se mantuviesen
expresamente oposiciones u objeciones sobre la declaracion de utilidad
publica y la aprobacién del proyecto de ejecucién por parte de adminis-
traciones u organismos publicos consultados, en cuyo caso la resolucion
del expediente corresponde al Consejo de Ministros.

Considerando que en virtud de lo establecido en el articulo 54 de la
Ley 54/1997, de 27 de noviembre, y en el articulo 149 del Real Decreto
1955/2000, de 1 de diciembre, la declaracion de utilidad publica llevara
implicita, en todo caso, la necesidad de ocupacion o de adquisicién de los
derechos afectados e implicara la urgente ocupacion a los efectos del
articulo 52 de la Ley de Expropiacion Forzosa.

Considerando que se han cumplido los tramites reglamentarios esta-
blecidos en el capitulo V del titulo VII del Real Decreto 1955/2000, de 1 de
diciembre, y en el Reglamento de Evaluacién de Impacto Ambiental apro-
bado por el Real Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre.

En su virtud, el Consejo de Ministros, a propuesta del Ministro de Indus-
tria, Turismo y Comercio, en su reunion del dia 15 de diciembre de 2006

ACUERDA

1. Declarar, en concreto, la utilidad publica de determinadas varian-
tes en la linea eléctrica aérea a 400 kV, simple circuito, «Soto de Ribera-
Penagos», en el Principado de Asturias y en la Comunidad Auténoma de
Cantabria, cuyo titular es Red Eléctrica de Espafa, S.A.

2. Aprobar el proyecto de ejecucion de determinadas variantes en la
linea eléctrica aérea a 400 kV, simple circuito, «Soto de Ribera-Penagos»,
en el Principado de Asturias y en la Comunidad Auténoma de Cantabria,
que se indican a continuacion:

1.° Modificacion de la linea eléctrica a 400 kV Soto de Ribera-Pena-
gos, entre el apoyo n.° 1y el apoyo n.° 6, que consiste en la compactacion,
en apoyos de doble circuito, con la linea eléctrica a 400 kV Soto de Ribera-
Lada, con una longitud de 1,592 km, cuyo trazado no tiene variacién res-
pecto al proyecto original de la linea eléctrica Soto de Ribera-Penagos,
modificindose exclusivamente la ubicacion y tipo de los apoyos, afec-
tando al término municipal de Ribera de Arriba (Asturias).

2. Variante denominada Oviedo, que consiste en la modificacién del
trazado originalmente autorizado de la linea Soto de Ribera-Penagos
entre los apoyos 6 al 36, con una longitud de 13,431 km, en simple cir-
cuito, afectando a los términos municipales de Oviedo, Ribera de Arriba,
Langreo, Norena y Siero (Asturias).

3.° Variante denominada de Nava, que consiste en la modificacion
del trazado originalmente autorizado de la linea entre los apoyos 78 y 85.
Igualmente se modifica la configuraciéon del apoyo n.° 5 de la variante, que
pasa a tener una disposicion vertical de los conductores. En parte de
dicha variante (1,771 km de los 3,946 km que tiene la variante) la linea a
400 kV Soto de Ribera-Penagos, se compacta, en apoyos de doble circuito,
con la linea 220 kV Siero-Puente de San Miguel II. Esta variante afecta a
los términos municipales de Nava y Cabranes (Cantabria).

4.° Variante denominada de Cangas de Onis, que consiste en la modi-
ficacion del trazado originalmente autorizado de la linea entre los apoyos
139 al 181, con una longitud de 21,620 km en simple circuito, afectando a
los términos municipales de Parres, Cangas de Onis y Onis (Asturias).

5.° Variante denominada de Pefiamellera Alta, que consiste en la
modificacién del trazado originalmente autorizado de la linea entre los
apoyos 205 y 208, con una longitud de 1,985 km en simple circuito, afec-
tando al término municipal de Pefiamellera Alta (Asturias).

6.° Variante denominada de Penamellera Baja, que consiste en la
modificacion del trazado originalmente autorizado de la linea entre los
apoyos 228 y 247, con una longitud de 8,805 km. Entre los apoyos n.° 7y
15 de la citada variante (4,544 km de los 8,805 km), se compacta en apo-
yos de doble circuito, con la linea a 220 kV Siero-Puente de San Miguel II.
Esta variante afecta a los términos municipales de Penamellera Baja en
Asturias, y Herrerias en Cantabria.

7.° Variante denominada de Cabezon de la Sal, que consiste en la
modificacion del trazado originalmente autorizado de la linea entre los
apoyos 300 y 309, con una longitud de 4,544 km. Una parte del trazado
(384 metros de los 4,544 km), se compacta en apoyos de doble circuito,
con lalinea a 132 kV Urdén-Puente de San Miguel I, propiedad de Electra
de Viesgo. Esta variante afecta a los términos municipales de Mazcuerras
y Cabezon de la Sal (Cantabria).

8. Variante denominada de Penagos, que consiste en la modificacién
del trazado originalmente autorizado de la linea entre el apoyo 350 y el
parque de 400 kV de la subestacion de Penagos, con una longitud de
16,087 km. Una parte del trazado (7,209 km de los 16,087 km), se com-
pacta en apoyos de doble circuito, con la linea a 400 kV Aguayo-Penagos.
Esta variante afecta a los términos municipales de Puente Viesgo, Casta-
fieda, Santa Maria del Cayén y Penagos (Cantabria).

Caracteristicas técnicas:

Capacidad térmica de transporte (verano/invierno): 1890/1960 MVA.

Numero de circuitos: Uno, triplex.

Conductores: De aluminio-acero, tipo RAIL AW.

Cables de tierra: Dos uno del tipo 7N7 Awg y otro compuesto de tierra-
optico tipo OPGW.

Aislamiento: Cadenas de aisladores de Vidrio templado U-210.

Apoyos: Torres metdlicas en estructura de celosia.

Cimentaciones: De hormigén en masa, independientes para cada pata
del apoyo.

Puesta a tierra: Todos los apoyos iran puestos a tierra mediante anillos
de acero descarburado.

3. Publicar el texto del presente Acuerdo en el Boletin Oficial del
Estado.

Este Acuerdo es definitivo en la via administrativa, pudiendo interpo-
ner en su contra, recurso contencioso-administrativo ante el Tribunal
Supremo, en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente al de
su notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58 y demas
preceptos concordantes de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial, asi como la Ley 38/1988, de 28 de diciembre, de Demarcacién y
Planta Judicial, y en la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa.»

Madrid, 8 de enero de 2007.—-El Director General de Politica Energética
y Minas, Jorge Sanz Oliva.



