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para el desarrollo de cuantas acciones y actividades relacionadas con los
fines que tienen encomendados ambas instituciones, en particular, la pro-
mocion universal del espaiiol, puedan realizar conjuntamente.

El presente convenio marco no supone renuncia a las competencias
propias de las partes firmantes.

Segunda. De las dreas prioritarias de actuacion.—Para el desarrollo
de las actividades a que se refiere la clausula anterior, ambas partes plani-
ficaran y ejecutaran programas de actuacién conjunta, relacionados con
la docencia y la difusion del espaiiol a través del sistema educativo.

En concreto, ambas partes deciden establecer como areas prioritarias de
su colaboracion, facilitar la utilizacion y la difusion de los cursos de aprendi-
zaje de lengua espanola como lengua extranjera por Internet, que el Instituto
Cervantes ha creado y que ofrece a través del Aula Virtual de Espainol.

Para ello, acordaran las condiciones para su incorporacién en los cur-
sos de ensenanza de espaiol que ofrecen las Escuelas Oficiales de Idio-
mas que dependen de la Consejeria de Educacion de la Junta de Castillay
Leon; utilizarlos como medio para facilitar la integracion en el sistema
educativo de los alumnos procedentes de paises extranjeros, asi como
para todos aquellos fines que consideren de interés ambas partes y facili-
ten el cumplimiento de los fines que tiene encomendados.

Tercera. Del desarrollo de los programas y acciones.—El contenido
de las actividades que se desarrollen en aplicacion del presente convenio
marco sera objeto de convenios especificos, que se incorporaran al pre-
sente convenio marco progresivamente, a medida que se vayan formali-
zando, y constituiran parte inseparable del mismo.

En cualquier caso, las citadas actividades estaran supeditadas a las
disponibilidades presupuestarias de cada una de las partes para cada
ejercicio.

Cuarta. De la comision de sequimiento.—Para la puesta en marcha,
control y seguimiento de las actividades previstas en el presente convenio
marco o que se desarrollen en su aplicacion, se creara una comisién de
seguimiento paritaria, integrada por dos miembros de cada una de las
instituciones, que seran designados por el director del Instituto Cervantes
y por el consejero de Educacion de la Junta de Castilla y Leén, respectiva-
mente. Dicha comision se reunira al menos una vez al ano y tendra a su
cargo las funciones siguientes:

a) Preparacion de los convenios especificos a que se refiere la clau-
sula tercera del presente convenio.

b) Planificacion, fomento, supervision y evaluacion de los programas
y acciones que se vayan a emprender al amparo del presente convenio.

c) Establecimiento de las normas internas de funcionamiento de la
comision de seguimiento, en concordancia con la normativa y estatutos
que les sean de aplicacion a las instituciones firmantes.

d) Elevacion a los 6rganos de gobierno respectivos de las propues-
tas, informes, acuerdos o decisiones que exijan la sancion o ratificacion
de éstos.

e) Resolver los problemas de interpretacién y cumplimiento del con-
venio que puedan plantearse.

f) Cualesquiera otras conducentes al logro de los objetivos propuestos.

Quinta. De la vigencia del convenio.—El presente convenio marco
producira efectos a partir de la fecha de su firma y su vigencia se exten-
dera por un periodo de tres anos, que podra prorrogarse por periodos
iguales de tiempo mientras cualesquiera de las partes firmantes no pro-
ceda a su denuncia expresa, que habra de ser comunicada a la otra parte,
por escrito, con una antelaciéon minima de tres meses con respecto a la
fecha inicial prevista de finalizacién o a la de cualesquiera de sus prorrogas.

El presente convenio marco se extinguird, igualmente, en caso de
incumplimiento por alguna de las partes de los compromisos adquiridos
en virtud del mismo.

En todo caso, la resolucién anticipada del presente convenio marco,
por cualquier causa, no afectara a las actividades en curso.

Sexta. De la colaboracion entre los firmantes.—Las partes firmantes
del presente convenio marco colaboraran en todo momento de acuerdo
con los principios de buena fe y eficacia, para asegurar la correcta ejecu-
cién de lo pactado.

Igualmente, las partes se esforzaran por resolver de forma amistosa
cualquier controversia que pudiera surgir con ocasion de la ejecucién del
presente convenio marco.

Séptima. De la naturaleza y jurisdiccion del convenio.—El presente
convenio marco tiene naturaleza administrativa. Las posibles cuestiones
litigiosas a que pueda dar lugar su aplicacion, interpretacion, modifica-
cién y efectos que no pudieran ser solventados por la comisién de segui-
miento, seran resueltas por los 6rganos de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa.

Y en prueba de conformidad, las partes firman el presente convenio
por duplicado y a un solo efecto, en el lugar y fecha al principio indica-
dos.—El Consejero de Educacion de la Junta de Castilla y Leon, Francisco
Javier Alvarez Guisasola.—El Director del Instituto Cervantes, César Anto-
nio Molina.
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En el recurso interpuesto por el Notario de Torredembarra D. Ricardo
Cabanas Trejo, ante la negativa de la Registradora de la Propiedad de
Valls, Dona Maria Concepcion Iborra Grau, a inscribir una clausula de
vencimiento anticipado pactada en una escritura de préstamo con garan-
tia hipotecaria.

Hechos
1

Mediante escritura otorgada ante el Notario de Torredembarra
D. Ricardo Cabanas Trejo el dia 26 de enero de 2006 (protocolo 245), la
Caixa D’Estalvis i Pensions de Barcelona concedié a la sociedad «Col-
mado Juanita, S.L.» un préstamo con garantia hipotecaria (segunda hipo-
teca) sobre la finca registral 3063 del Registro de la Propiedad de Valls,
con los pactos y estipulaciones que en dicha escritura figuran, entre las
que figura la siguiente: «Pacto sexto bis. Causas de resolucion anticipada.
2.°) Vencimiento anticipado por otras causas.G) Debido a que la presente
segunda hipoteca se ha concedido por La Caixa en consideracion a que la
primera hipoteca es de la misma entidad, y al no haberse pactado la igual-
dad de rango por el deseo de evitarle gastos adicionales a la parte presta-
taria, se pacta como causa especial de vencimiento anticipado la subroga-
cién de otra entidad en el préstamo garantizado con la primera hipoteca,
de conformidad con la Ley 2/1994 de 30 de Marzo. En este supuesto tam-
bién se devengaria la comision de cancelacion anticipada pactada.».

I

Presentada la anterior escritura en el Registro de la Propiedad de
Valls, fue despachada con la siguiente nota: «Previa la calificacién posi-
tiva del precedente documento dentro del plazo legal, el Registrador ha
decidido practicar la inscripcion en el dia de hoy, quedando inscrito el
derecho real de hipoteca a favor de Caixa d’Estalvis i Pensions de Barce-
lona, en garantia de un préstamo, al folio 210, del tomo 1.725, libro 88,
finca registral 3063 de Vilarodona, inscripcién 4.* Se advierte a los intere-
sados que, habida cuenta de la existencia de condiciones generales, el
contrato objeto del precedente documento, queda sujeto a los efectos de
la Ley 7/98, de 13 de Abril, sobre condiciones generales de la contratacion.
No es inscribible la causa de vencimiento anticipado letra G del pacto
Sexto Bis, pues perjudica a futuros adquirentes de la finca (articulo 6.2
del Cédigo Civil), suponiendo para ellos una limitacion que excede de los
limites de la autonomia de la voluntad (articulo 1.255 del mismo C6digo)
y contraria a una norma imperativa, la Ley 2/1994, de 30 de marzo, cuyo
objeto es permitir a cualquier persona que haya obtenido un préstamo
lograr una mejora en el tipo de interés y en el plazo de amortizacion. La
anterior nota de calificacién negativa podra ser objeto de recurso potes-
tativamente: Uno.—Ante la Direccién General de los Registros y del Nota-
riado, en cuyo caso se presentara en este Registro para su remisién a
dicho Centro Directivo, debiéndose acompanar al escrito del recurso el
titulo objeto de la calificacion, en original o por testimonio, y una copia de
la calificacion efectuada. Dos.—O ser impugnada directamente ante los
juzgados de la capital de la provincia en que esté situado el inmueble,
siendo de aplicacion las normas del juicio verbal. Por otra parte, siempre
que el recurso se fundamente, de forma exclusiva o junto a otros motivos,
en una infraccién de las normas de derecho catalan, debe interponerse
ante la Direccion General de Pret i d’Entitats Juridiques, del Departament
de Justicia de la Generalitat de Catalunya, y contra las resoluciones
expresas o presuntas de esta Direccion General puede recurrirse a su vez
ante el 6rgano jurisdiccional competente, todo ello conforme a la Ley
4/2005 de 8 de Abril del Parlament de Catalunya. El recurso debe interpo-
nerse en el plazo de un mes cuando se interponga ante la Direccién Gene-
ral de los Registros y del Notariado o de la Direcci6 General de Dret i
Entitats Juridiques de la Generalitat, o en el plazo de dos meses en el caso
de que se interponga directamente ante el Juzgado competente, Dichos
plazos se contaran en cualquier caso desde la notificacion de la califica-
cién recurrida. Asimismo se advierte de la posibilidad de solicitar la inter-
vencion de Registrador sustituto, conforme al articulo 19 Bis de la Ley
Hipotecaria y el Real Decreto 1039/2003 de 1 de Agosto. El asiento de
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presentacion queda prorrogado automaticamente por un plazo de sesenta
dias a contar de la dltima de las notificaciones de la presente calificacion
negativa. Al margen de la inscripcién practicada se ha extendido una nota
de afeccion fiscal por plazo de cinco anos. De conformidad con el articulo
53, apartado 3, parrafo segundo de la Ley 13/96, de 30 de Diciembre, y la
disposicion final primera de la Ley 53/2002, se ha advertido al presen-
tante, en el momento de la presentacion del titulo, para aportar los docu-
mentos a que se refiere el articulo 50, apartado 4 de dicha Ley, al objeto de
constar la referencia catastral. Eficacia de los asientos registrales: Los
asientos practicados queda bajo la salvaguardia de los Tribunales.—No
podra inscribirse o anotarse ningin otro documento de igual o anterior
fecha que se oponga o sea incompatible con el derecho inscrito.—Para
inscribir o anotar cualquier otro de fecha posterior al documento debera
ser otorgado por el titular registral o dictarse en virtud de procedimiento
judicial en que dicho titular haya sido parte.-No perjudicaran al titular los
titulos que no consten inscritos o anotados con anterioridad.—Salvo mala
fe, el titular sera mantenido en su adquisicién, aunque se resuelva o anule
el derecho de su transmitente por causas que no consten en el mismo
Registro.—Si el titular registral fuese perturbado en el ejercicio del dere-
cho inscrito a su favor, podra poner término a la perturbacion mediante el
procedimiento sumario del articulo 41 de la Ley Hipotecaria.-Todo proce-
dimiento de apremio sobre un derecho inscrito se sobreseera en el ins-
tante en que conste en autos, por el contra la cual se sigue el procedi-
miento. Lo indicado resulta de los articulos 1,17, 20, 32, 34, 38 y 41 de la
Ley Hipotecaria y sus concordantes. De conformidad con el articulo 19
bis de la Ley Hipotecaria se expide nota simple. Valls, a treinta y uno de
Marzo del afio dos mil seis. La Registradora. Fdo. Maria Concepcion Ibo-
rra Grau. Firma ilegible.

I

El Notario autorizante del titulo interpuso, en fecha 19 de abril de 2006,
recurso contra la calificacion, alegando, en sintesis:

1. Que el argumento de la nota de calificacién de la Registradora
descansa sobre una doble premisa: el perjuicio a futuros adquirentes, al
suponer para ellos una limitacion que excede los limites de la autonomia
de la voluntad, con cita por su parte de los articulos 6.2 y 1.255 del Codigo
Civil y la infraccion de norma imperativa, mas precisamente de la Ley
2/1994, por el hecho de dificultar la posible subrogacion futura de otra
entidad.

Respecto del primero, el minimo comin denominador entre los dos
preceptos citados del Codigo Civil s6lo es el orden publico, entendién-
dose hoy el orden publico como aquellos principios publicos y privados,
politicos, morales y econémicos que son el fundamento de un ordena-
miento juridico en un determinado momento, lo que hoy dia facilmente
permite aproximarlos a los principios constitucionales —la libertad perso-
nal, la igualdad, etc.— (en este sentido, v. Res. 24/02/05). Que el primer
fundamento de la nota de calificacién se ha de poner necesariamente en
relaciéon con el segundo, pues parece que esa norma excluida sélo puede
ser la Ley 2/1994, lo que provoca una cierta duplicidad de argumentos,
aunque no del todo coincidentes. Mientras uno invoca el caracter impera-
tivo de la norma, el otro descansaria en el caracter dispositivo de aquélla,
que impide una exclusion concreta sélo por el perjuicio que se causa al
tercero. En nuestro caso, es obvio que no se excluye la posibilidad de
subrogar a otra entidad en el segundo préstamo, ni en ambos préstamos a
la vez, pues, aunque esto ultimo no se contemple en la clausula denegada,
logicamente ésta quedara inactiva cuando no se dé la alteridad creditora
instalada en la base del pacto. Pero tampoco impide la subrogacion res-
pecto del primero de ellos, puesto que lo tnico dispuesto es una conse-
cuencia concreta, sélo para el segundo préstamo y por una razén legitima
claramente explicitada en su texto. Que no entendia que se pueda hablar
aqui de contravencion de norma imperativa en el sentido del articulo 6.3
del Codigo Civil. Pero tampoco esta claro el perjuicio de tercero, ni
siquiera en un estricto sentido «hipotecario». Si el futuro adquirente se
subroga en cualquiera de los préstamos, o en ambos, pasa a ser «parte», y
si no lo hace, o se trata de otro acreedor, la causa de vencimiento antici-
pado le podra perjudicar, pero como cualquier otra que también publique
el Registro.

Que el problema no es tanto de validez intrinseca del pacto, como de
accesibilidad al Registro, lo cual es muy distinto. Que si se considerara
por la Direccion General de los Registros y del Notariado que esta obliga-
cién asumida por el prestatario es meramente personal y —por ello- no
deba inscribirse por carecer de trascendencia real, ello seria algo bien
distinto de declarar su invalidez por contradicciéon con norma imperativa
y hacerlo —ademas— con argumentos de tan grueso calibre como los ahora
empleados, ya que no es un Registro de la Propiedad, ni la propia Direc-
cién General llamada a resolver este recurso, la instancia mas oportuna
para efectuar declaraciones de ese tipo, que solo corresponden a los Tri-
bunales en el curso de un juicio contradictorio sobre la validez de la
misma, y no a los limitados efectos de su inscripcion (recuérdese que para

el supuesto mas extremo de limitacion dispositiva, la Resolucién de
04/11/68 impidi6 su acceso al Registro, pero «sin perjuicio de sus efectos
civiles»).

2. Que tampoco hay razones estrictamente «registrales» que abonen
el rechazo a la inscripcién de esta clausula. Asi, indicaba:

Que la pérdida del plazo esta prevista en el articulo 1.129 del Codigo
Civil y constituye claramente una de la facultades que integran el crédito
hipotecario conforme a su parrafo tercero.

Que la misma Direccién General ha considerado «deseable» que se dé
concrecion a esta facultad en el clausulado de las hipotecas (v. Resolucio-
nes de 08/11/93, 23/10/87 y 26/10/87).

El hecho de que el legislador atribuya al acreedor hipotecario, como
una de las facultades de defensa y conservacién del derecho real de
garantia, la llamada accion de devastacion (tendente a reprimir o reparar
el menoscabo que pueda sufrir el bien hipotecado), no significa que no
pueda atribuirse convencionalmente al mismo acreedor la facultad de dar
por vencido anticipadamente el crédito para el caso de disminucion del
valor de las garantias por causas objetivas y lograr, a través de su inscrip-
cion registral, hacerla oponible a terceros.

La doctrina del Centro Directivo no sé6lo ha admitido la modulacion
por via de pacto del vencimiento anticipado que establece el articulo
1129.3.° del Cédigo Civil para concretar el grado de quebranto o pérdida
del valor de los bienes que se configure como disminucion de la garantia,
sino también que a su amparo puedan configurarse como causas de ven-
cimiento anticipado pérdidas o disminuciones del valor de los bienes
producidas con independencia de la existencia o no de culpabilidad del
deudor o propietario, admitiendo como tales hechos o circunstancias que
supongan un riesgo para la subsistencia y rango de la garantia. Una clau-
sula asi no ha de encontrar mayor inconveniente en ser inscrita, y no se ve
con claridad que diferencia de fondo tiene con ésta.

3.  Que consideraba incorrecto que se hubiera procedido a la inscrip-
cion parcial de la hipoteca con exclusién de la clausula que se indicaba en
la nota, dado el caracter fundamental de la misma para el negocio docu-
mentado (la redaccion de aquélla deja lugar a pocas dudas: «debido a que
la presente segunda hipoteca se ha concedido. En consideracién a que la
primera hipoteca es de la misma entidad»), ya que asi se ha mutilado el
negocio al inscribirlo sin ella, y ademas se ha dejado sin efecto la otra
causa de vencimiento anticipado consistente en la falta de inscripcion de
la hipoteca (letra D), pues si manana se subroga otro acreedor en la pri-
mera, la entidad de crédito habra quedado en la incémoda situacién de
tener una segunda hipoteca detras de la preferente de otro acreedor, y asi
durante treinta anos, cuando no fue ésta la situacién querida —y pactada-
por ellos. De haberse producido el rechazo total de la inscripcion por el
caracter fundamental de la clausula, la entidad de crédito podria haber
exigido el pacto de igualdad de rango —cuyos costes se quisieron evitar-o
haber provocado su vencimiento anticipado por falta de inscripcion,
reconduciendo la situacién a las circunstancias de unidad negocial que
ambas partes tuvieron en cuenta. Como tampoco resulta de la calificacion
notificada que haya habido una peticion de inscripcién parcial que
ampare esa extirpacion del pacto, el resultado ultimo ha sido la inscrip-
cién de un negocio modificado en sus aspectos esenciales.

Y terminaba solicitando a esta Direccion General la admision del
recurso y que ordenara, si procede, la revocacion de dicha calificacion
negativa.

v

La Registradora de la Propiedad, una vez recibido el recurso (fecha de
recepcion el 20 de abril de 2006) formo expediente y emiti6 su preceptivo
informe (en el que da cuenta de haber notificado su interposicién a la
entidad acreedora y al titular registral de la finca hipotecada), remitién-
dolo a esta Centro Directivo (entrada en fecha 17 de abril de 2006).

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 117.3 de la Constitucion Espaiola; 6, 1.127, 1.129 y
1.255 del Codigo Civil, 1.1.°, 2, 18, 19, 19 bis, 98, 322, 327 de la Ley Hipote-
caria y 9 y 51.6.° de su Reglamento; 681 y 693.2 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, la Sentencia del Tribunal Supremo de 27 de marzo de 1999 y
las Resoluciones de esta Direccién General de 26 de octubre de 1987, 22
de julio de 1996, 3 de abril de 2000, 22 de marzo de 2001, 8 de junio
de 2002, 3 de septiembre de 2005 y 19 de abril de 2006, entre otras.

1. Como se deduce claramente de los antecedentes resenados, la
problematica del presente recurso gira en torno a la posibilidad de acceso
al registro de la siguiente clausula pactada en una escritura de préstamo
con garantia hipotecaria: «G) Debido a que la presente segunda hipoteca
se ha concedido por La Caixa en consideracién a que la primera hipoteca
es de la misma entidad, y al no haberse pactado la igualdad de rango por
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el deseo de evitarle gastos adicionales a la parte prestataria, se pacta
como causa especial de vencimiento anticipado la subrogacién de otra
entidad en el préstamo garantizado con la primera hipoteca, de conformi-
dad con la Ley 2/1994 de 30 de Marzo. En este supuesto también se deven-
garia la comision de cancelacion anticipada pactada.».

La Registradora de la Propiedad, basa su negativa a la inscripcién de
dicha clausula en el argumento de que se perjudica a futuros adquirentes
de la finca (articulo 6.2 del Cédigo Civil), suponiendo para ellos una limi-
tacion que excede de los limites de la autonomia de la voluntad (articulo
1.255 del mismo Cdédigo) y contraria a una norma imperativa, la Ley
2/1994, de 30 de marzo, cuyo objeto es permitir a cualquier persona que
haya obtenido un préstamo lograr una mejora en el tipo de interés y en el
plazo de amortizacién. El Notario autorizante de la escritura recurre con-
tra la anterior calificacion.

2. Laobligatoriedad de cenir la resolucion de este recurso a aquellas
cuestiones que estén directamente relacionadas con la calificacién del
registrador, obliga a circunscribir la resolucién del mismo al examen del
defecto que la nota pone de manifiesto, en los concretos términos que en
ella se formula. Ahora bien, previamente se hace preciso abordar varias
cuestiones:

a) En primer término este Centro Directivo no puede dejar de poner
de manifiesto la parquedad y escasa fundamentacion de la nota de califi-
cacion, comparandolas con el informe remitido a este Centro Directivo, el
cual ha de tener el alcance que una larga de serie de Resoluciones se han
cuidado de detallar, pues el informe no es el lugar idéneo para emitir nue-
vos argumentos en defensa de la nota de calificacion, a la luz de los argu-
mentos utilizados por el recurrente, ni para replicarle en una suerte de
contestacion a la demanda. En tal sentido, este Centro Directivo ya ha
mostrado su parecer acerca del contenido del informe del registrador que
debera limitarse a cuestiones de mero tramite —por todas, la resolucién de
19 de abril de 2006 y las citas que en la misma se contienen-, criterio que,
por lo demas, ha sido ampliamente ratificado por las resoluciones judicia-
les habidas hasta el momento.

b) En segundo término, del informe remitido por la registradora
resulta que dicha funcionaria ha dado traslado del recurso a la entidad
acreedora titular de la hipoteca cuya inscripcion parcial se recurre), y al
titular registral de la finca (deudor hipotecante), actuacién incorrecta,
dada la actual redaccion de parrafo quinto del articulo 327 de la Ley Hipo-
tecaria, toda vez que, a tenor de dicho precepto, el registrador sélo debe
trasladar el recurso del interesado al notario, autoridad judicial o funcio-
nario que expidié el titulo, por lo que la funcionaria no sujeté su actuacion
a la legalidad vigente al tiempo de los traslados que efectuo (vid. resolu-
cién de este Centro Directivo de 19 de abril de 2006), dado que tal posibi-
lidad no se contemplaba en la norma a la que debe sujetar su actuacién en
el procedimiento de recurso frente a una calificacion.

c) Por ultimo, y por lo que se refiere a la inscripcion parcial practi-
cada (por cierto, la nota de despacho no ofrece dato alguno en torno a la
suerte de los restantes pactos de la escritura, especialmente en lo relativo
al hecho de que se haya denegado el acceso al Registro a algunos de
ellos), este Centro Directivo tuvo ocasion de manifestar en la Resolucion
—vinculante para el Registrador calificante— de 28 de mayo de 2005, que ya
antes de la introduccion en la Ley Hipotecaria del articulo 19 bis, habia
declarado que la inscripcion parcial de un documento tenia como presu-
puesto que el pacto o estipulacién rechazados no afectaran a la esenciali-
dad del contrato. Precisamente, en el caso entonces examinado (condi-
ciéon resolutoria explicita para el caso de incumplimiento de uno de los
contratantes), se habia afirmado que, «teniendo en cuenta que en el Regis-
tro de la Propiedad espaiiol no se inscriben abstractamente las titularida-
des reales inmobiliarias, sino el completo hecho, acto o negocio que las
causa, cualquiera que sea su clase, no puede desconocerse la unidad
negocial tal como aparece configurada por los otorgantes, de modo que si
se ha querido constituir una condicién resolutoria explicita como garan-
tia del cumplimiento de las obligaciones contractuales, no podra inscri-
birse la transmision y denegarse el acceso registral de la cautela resoluto-
ria, por cuanto ello implicaria la alteraciéon del equilibrio negocial
pretendido y atribuir al negocio efectos distintos de los requeridos por los
interesados (cfr. Resolucion de 16 de octubre de 1989)». Por lo demas,
actualmente el articulo 19 bis de la Ley Hipotecaria parte, en su parrafo
segundo, del presupuesto de que la inscripcion parcial debe solicitarla el
interesado, y es evidente que la tinica persona cuyo consentimiento per-
mitiria, en el caso que ahora nos ocupa, tal inscripcion parcial es el acree-
dor hipotecario, que es el garantizado por tal clausula, sin que pueda
haber bastado el consentimiento del presentante; precisiones todas las
anteriores que, dicho sea de paso, brillan por su ausencia en la nota de
despacho del titulo que da origen al recurso, en tanto que denegatoria de
determinada estipulacion.

Ahora bien, la necesidad —ya apuntada— de ceiiir el contenido de la
presente resolucion al examen de la nota, impide que ahora se aborde
esta ultima cuestion, algo que, por cierto, si que plantea el Notario en su
escrito de recurso, al poner de relieve que, a su juicio, se ha mutilado el

negocio al inscribirlo sin la cldusula de vencimiento anticipada denegada,
y ademas se ha dejado sin efecto la otra causa de vencimiento anticipado
consistente en la falta de inscripcion de la hipoteca (letra D), clausula
que, por lo antes dicho, se ha de suponer inscrita.

3. Y entrando en el examen de la cuestion de fondo que plantea este
recurso, hay que comenzar poniendo de relieve la dificultad que siempre
ha planteado delimitar el alcance registral de la multiplicidad de clausulas
de vencimiento anticipado (de la obligacion garantizada con hipoteca)
que se contienen en las escrituras de formalizacion de los préstamos con
garantia hipotecaria y que este Centro Directivo ha ido delimitando en
diversas resoluciones recaidas sobre el particular. Indudablemente, hay
que partir de la base de que no corresponde a este Centro Directivo, ni al
Registrador al calificar, emitir juicios sobre la legalidad de las estipulacio-
nes, ni asumir funciones que puedan entrar de lleno en las que son propias
—pues constitucionalmente las tienen atribuidas— de los Organos Judicia-
les (juzgar y ejecutar lo juzgado), y que llevan a cabo mediante el corres-
pondiente procedimiento contradictorio (por completo diferente de lo
que supone procedimiento registral) y que, en el fondo, subyace en esta
frase con la que el Registrador justifica su denegacion: «.pues perjudica a
futuros adquirentes de la finca (articulo 6.2 del Codigo Civil), suponiendo
para ellos una limitacién que excede de los limites de la autonomia de la
voluntad (articulo 1.255 del mismo C6digo) y contraria a una norma impe-
rativa, la Ley 2/1994, de 30 de marzo, cuyo objeto es permitir a cualquier
persona que haya obtenido un préstamo lograr una mejora en el tipo de
interés y en el plazo de amortizacion.».

Por el contrario, 1o que ha de hacer el registrador cuando deniegue el
acceso al registro de una estipulacion como la presente, relativa a una
causa de vencimiento anticipado de un préstamo garantizado con hipo-
teca, ademas de justificarlo convenientemente —algo que aqui no ha suce-
dido—, es hacerlo con arreglo a los parametros en los que incardina su
funcion, en especial dentro de los limites del art 18 de la Ley Hipotecaria,
denegando en su caso, su inscripcion, bien por ser de caracter obligacio-
nal y sin trascendencia real; bien por contravenir la legislacion hipoteca-
ria; bien por tratarse de supuestos ya examinados por este Centro Direc-
tivo en anteriores resoluciones en los que acordé denegar su acceso al
Registro.

Y bajo esta perspectiva habra de examinarse la cuestion debatida, para
lo cual nos ocuparemos de las siguientes cuestiones.

a) Con caracter general, se entiende que los pactos de vencimiento
anticipado son aquellos por los que, mediando determinada conducta del
deudor o concretas circunstancias especificadas en el contrato, el crédito
podria darse por vencido anticipadamente y la hipoteca que lo garantiza
ejecutarse, entendiéndose, también, que la regla general del articulo 1127
del Cadigo Civil es subsidiaria de la voluntad de las partes, que podrian
pactar la exigibilidad anticipada del cumplimiento de la obligacién, y que
no es imperativa la norma contenida en el articulo 1129 del Cédigo Civil,
toda vez que este tultimo precepto enumera las causas legales que permi-
ten la exigibilidad anticipada del crédito ante la disminucion de las expec-
tativas de cobro para el acreedor, no impidiendo -y eso es lo decisivo-que
los interesados puedan pactar otras diferentes.

b) En el presente caso, por lo demas, del puro tenor literal de la clau-
sula cuyo acceso al Registro se ha denegado, se evidencia que la misma ha
sido elevada —por acuerdo de los contratantes— a la categoria de elemento
determinante para la celebracién del negocio juridico, pues no es aventu-
rado suponer que sin un pacto como el que motiva este recurso aquel no
se habia concertado, y no se ve qué razones pueden impedir que el Regis-
tro publique esta situacién, cuya operativa, por lo demas, no deja de
ofrecer semejanza, aun siendo distinta su naturaleza juridica, con la des-
plegada por las condiciones resolutorias, cuyo acceso al Registro nadie
pone en duda, aunque se refieran a obligaciones accesorias asumidas por
el deudor.

c) Pudiera argumentarse en contra del acceso al registro de una clau-
sula como la debatida —y aqui no se ha hecho en la calificacion—, haciendo
referencia a su posible naturaleza personal mas que real, y es cierto que
este Centro Directivo ha declarado que en el negocio de concesién de
préstamos con garantia hipotecaria ha de distinguirse el doble plano, perso-
nal y real, de forma que sin cuestionar la posible validez de los multiples
pactos que de ordinario contienen, no puede atribuirse eficacia real con el
consiguiente perjuicio para el tercer poseedor, y por ello no resultarian
inscribibles, aquellos que hacen depender el vencimiento del plazo por el
que se ha concedido el préstamo de cualquier comportamiento del deudor
ajeno a la obligacién especificamente garantizada, o, excepcionalmente,
aquellos otros que afecten a la subsistencia y rango de la propia garantia
real. Pero también ha declarado que el hecho de que el legislador atribuya
al acreedor hipotecario, como una de las facultades de defensa y conserva-
cién del derecho real de garantia, la llamada accién de devastacion (ten-
dente a reprimir o reparar el menoscabo que pueda sufrir el bien hipote-
cado), no significa que no pueda atribuirse convencionalmente al mismo
acreedor la facultad de dar por vencido anticipadamente el crédito para el
caso de disminucion del valor de las garantias por causas objetivas y lograr,
através de su inscripcion registral, hacerla oponible a terceros, lo que viene
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suponer, y admitir, no solo la modulacion por via de pacto del vencimiento
anticipado que establece el art. 1129.3.° CC para concretar el grado de que-
branto o pérdida del valor de los bienes que se configure como disminucion
de la garantia, sino también, que a su amparo puedan configurarse como
causas de vencimiento anticipado pérdidas o disminuciones del valor de
los bienes producidas con independencia de la existencia o no de culpabili-
dad del deudor o propietario, admitiendo, como tales, hechos o circunstan-
cias que supongan —y esto es lo relevante en el caso que nos ocupa— un
riesgo para la subsistencia y rango de la garantia.

d) Por ello, es perfectamente defendible la postura que el Notario
recurrente expone en su escrito de recurso, citando la anterior doctrina de
este Centro Directivo que posibilitaria el acceso al registro de las clausulas
de vencimiento anticipado cuando hagan referencia a hechos o circunstan-
cias que supongan un riesgo para la subsistencia y rango de la garantia,
riesgo evidente en la situacion que refleja el negocio juridico documentado,
dado el caracter de segunda hipoteca de la garantia pactada, con el evi-
dente riesgo que de ella se podria derivar para el acreedor hipotecario caso
de desplegarse por el deudor la conducta que se precisa en la estipulacion
cuyo acceso al Registro se ha denegado.

e) Despejadas las dudas en torno a la posibilidad de acceso registral
de la clausula debatida, no es posible tampoco desconocer que la misma ha
sido libremente convenida por las partes para dar forma, y cobertura, a algo
que no es sino una manifestacion mas de la relevancia que la financiacion
tiene en la sociedad y en la economia modernas, siendo, por lo demas, per-
fectamente conocido, como también se pone de relieve en el recurso, que al
amparo de la fuerte revalorizacién inmobiliaria de los ultimos afos particu-
lares y empresas han podido acceder a financiacién suplementaria, la cual
es logico que, también, se vea dotada de las mayores garantias posibles;
necesidad social de la que en modo alguno se desentendi6 este Centro
Directivo, cuando, por ejemplo, admitié la posibilidad de inscribir la
ampliacion de una hipoteca que tuviera por objeto garantizar las responsa-
bilidades derivadas de la ampliacion del crédito (vid. Resoluciéon de 8 de
junio de 2002), por no citar, también, supuestos de ampliaciones sujetas a
condicion, manteniendo la cobertura hipotecaria de presente, en la forma
que analiz6 la Resolucion de 3 de septiembre de 2005.

Por lo demas, es evidente el notable ahorro de gastos que el prestatario
ha obtenido configurando el negocio juridico en los términos que resultan
de la estipulacion de debatida, por lo que no seria razonable obligar a los
contratantes a acudir a otros mecanismos que, sirviendo para proteger al
acreedor de los riesgos que conlleva una segunda hipoteca si el titular de la
primera en vez de ser la misma entidad titular de la segunda pasa a ser otra
distinta (pensemos por ejemplo en una estipulaciéon que estableciera la
igualdad de rango entre la hipoteca ya concedida por el acreedor y la
segunda que se formaliza ahora), les originarian mayores costes, forzando-
les a desnaturalizar las soluciones negociales por ellos elegidas.

f) Por lo tanto, no se aprecian obstaculos insalvables que impidan la
inscripcion registral de la clausula cuyo acceso al Registro se ha denegado,
y ello sin entrar a abordar lo establecido en los articulos 681 y siguientes de
la Ley de Enjuiciamiento Civil en conexién con el articulo 693.2 de dicho
texto legal.

Esta Direccion General ha acordado estimar el recurso interpuesto en
los términos que resultan de los anteriores fundamentos de derecho.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir
mediante demanda ante el Juzgado de lo Civil de la capital de la Provincia
del lugar donde radica el inmueble en el plazo de dos meses desde su noti-
ficacion, siendo de aplicacién las normas del juicio verbal, todo ello con-
forme a lo establecido en los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria.

Madrid, 2 de octubre de 2006.—La Directora General de los Registros y
del Notariado, Pilar Blanco-Morales Limones.
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RESOLUCION de 23 octubre de 2006, de la Direccion Gene-
ral de Relaciones con la Administracion de Justicia, por la
que se emplaza a los interesados en el recurso contencioso-
administrativo, procedimiento ovdinario m.° 592/2006,
interpuesto ante la Audiencia Nacional, Seccion 3.

Ante la Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo,
Seccion 3, de Madrid, dofia Ana Maria Cotelo Nunez, ha interpuesto el
recurso contencioso-administrativo (Procedimiento Ordinario n.® 592/2006),
contra la Orden JUS/2543/2006, de 28 de julio (BOE 03-08-06), por la que
se hacen publicos los programas de acceso a los Cuerpos de Médicos
Forenses, Gestion Procesal y Administrativa, Tramitacién Procesal y
Administrativa y Auxilio Judicial, asi como baremos de la fase de con-
curso para los aspirantes de turno libre y promocion interna.

En consecuencia, esta Direccion General ha resuelto emplazar a los
interesados en el mismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 49
de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,

de 13 de julio de 1998, para que puedan comparecer ante la referida Sala
en el plazo de nueve dias.

Madrid, 23 de octubre de 2006.—El Director General de Relaciones con
la Administracion de Justicia, Ricardo Bodas Martin.

MINISTERIO
DE ECONOMIAY HACIENDA
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RESOLUCION de 25 de octubre de 2006, de la Direccion
General de Seguros y Fondos de Pensiones, por la que se
publica la relacion de centros sanitarios del sector hospi-
talario privado y de las entidades asequradoras que han
celebrado convenio de asistencia sanitaria derivada de
accidentes de trdfico para los aiios 2006 y 2007.

La disposicion adicional primera del Reglamento sobre la responsabi-
lidad civil y seguro en la circulacién de vehiculos a motor, aprobado por
el Real Decreto 7/2001, de 12 de enero, prevé la publicacién en el Boletin
Oficial del Estado de la relacion de centros sanitarios reconocidos por el
Consorcio de Compensacion de Seguros, entidad publica empresarial del
Ministerio de Economiay Hacienda, y la relacion de entidades asegurado-
ras que suscriben convenios con dichos centros sanitarios para la asisten-
cia a lesionados por accidentes de trafico.

En el transcurso del ano 2006 se ha procedido a la negociacién y a la
firma posterior de un convenio en el ambito del sector hospitalario pri-
vado con fecha de efecto 1 de enero de 2006 y con vigencia hasta 31 de
diciembre de 2007.

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto:

Primero.—Publicar la relacion de centros hospitalarios privados. Dicha
relacion se incluye en el anexo 1 de esta Resolucion.

Segundo.—Publicar asimismo la relacion de entidades aseguradoras
que, junto con el Consorcio de Compensacién de Seguros del Ministerio
de Economia y Hacienda, han celebrado convenio para la asistencia sani-
taria derivada de accidentes de trafico con dichos centros hospitalarios
privados. La citada relacion figura en el anexo 2 de esta Resolucion.

Madrid, 25 de octubre de 2006.—El Director General de Seguros y Fon-
dos de Pensiones, Ricardo Lozano Aragiiés.

ANEXO 1

Relacion de centros hospitalarios Sector Privado adheridos
al Convenio de Asistencia Sanitaria 2006/2007

COMUNIDADES AUTONOMAS
Andalucia

Almeria:

Clinica Internacional Torres Bermejas, S.L.
Cadiz:

Hospital General Santa Maria del Puerto.
Hospital de Traumaticos, Clinica San Rafael.
Clinica Jerez Médico-Quirtrgica Asisa, Ceuclisa.
Hospital Virgen del Camino.

Hospital de la Misericordia.

Hospital de la Santa Cruz, Jerez.

Hospital Virgen de las Montanas, Villamartin.

Hospitalcentro Medico Chiclana.
Clinica Novo Sancti Petri, S.L.

Cérdoba:
Hospital Virgen de las Vifias.
Granada:

Clinica Nuestra Sefiora de la Salud.
Clinica Inmaculada Concepcién, S.A.

Huelva:
Hospital Blanca Paloma.



