BOE num. 250

Jueves 19 octubre 2006

36537

ciente, por si solas de la representacion acreditada»—, de modo que ade-
mas de quedar dicha resena bajo la fe publica notarial, se deriva de ese
juicio de valor sobre la suficiencia de las facultades representativas una
fuerte presuncion iuris tantum de validez que sera plenamente eficaz
mientras no sea revisada judicialmente. Cuestion distinta es que la even-
tual omision en el instrumento de ese juicio de suficiencia de la represen-
tacion, expresado conforme a las mencionadas prescripciones legales,
haya de ser calificada por el Registrador como defecto de forma extrin-
seca del documento; o que, sin negar ni desvirtuar la fe publica notarial
—cfr. articulo 143 del Reglamento Notarial-, pueda apreciar, en su caso,
que dicho juicio emitido por el Notario resulte contradicho por lo que
resulte del mismo documento (v.gr., se expresa que las facultades repre-
sentativas son suficientes para «vender», cuando se trata de una escritura
de donacion) o de los asientos del Registro —cfr. articulos 18 de la Ley
Hipotecaria y 18 del Codigo de Comercio-.

De cuanto antecede resulta que, segun la letra y la ratio del mencio-
nado articulo 98 de la Ley 24/2001, la exigencia relativa al juicio notarial
de suficiencia de la representacion es aplicable no sélo en los casos de
actuacién mediante apoderamiento, sino también en supuestos de repre-
sentacion legal u organica (sin que, respecto de esta ultima constituya
obstaculo el hecho de que sea ilimitable frente a terceros el ambito legal
del poder representativo).

Esta Direccion General, en su Resolucién de 12 de abril de 2002, ya
entendié que una eventual omisién en el instrumento de ese juicio de
suficiencia de la representacion, expresado conforme a las mencionadas
prescripciones legales, habria de ser considerado por el Registrador
como defecto de forma extrinseca del documento; y, en su fundamento de
derecho nimero 8 —reiterado en Resoluciones posteriores como las de 23
y 26 de abril y 3 y 21 de mayo de 2002-, anadié que «Este sistema de
resena del documento acreditativo y expresion de la valoracién de sufi-
ciencia de la representacion es imperativo, por cuanto la Ley lo impone
como obligacién y no como facultad del Notario autorizante, de modo que
unay otra exigencia son, en todo caso, imprescindibles y no quedan cum-
plidas por la mera transcripcion o incorporacion, total o parcial, del docu-
mento representativo aportado con omisién de la expresion de dicha
valoracion, circunstancia ésta que —ademas de comportar un estéril enca-
recimiento y no excluir, en su caso, la responsabilidad civil y disciplinaria
del Notario— obligaria a negar al documento asi redactado la cualidad de
escritura publica inscribible a los efectos de lo establecido en los articu-
los 3y 18 de la Ley Hipotecaria, por no cumplir los requisitos exigidos por
la legislacion notarial respecto del juicio notarial de capacidad y legitima-
cién de los otorgantes —confrontese los articulos 98.1 de la Ley 24/2001 y
17 bis, apartado 2.a), de la Ley del Notariado—».

3. En el presente caso, el Notario ha resefiado el documento del que
nacen las facultades representativas, la escritura publica de nombra-
miento de administrador; asi mismo expresa que dicha escritura se
encuentra inscrita en el Registro Mercantil correspondiente, con los datos
que resena, y que tiene a la vista copia autorizada de la misma. Pero es
evidente que falta la expresion del juicio notarial de suficiencia de la
representacion alegada, por lo que no puede entenderse que en la escri-
tura se hayan cumplido integramente los requisitos que respecto de la
forma de acreditar la representacion exigen el mencionado precepto legal
y el Reglamento Notarial para que dicho instrumento publico produzca,
por si solo, los efectos que le son propios como titulo inscribible.

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso interpuesto
y confirmar la calificacién del Registrador, en los términos que resultan
de los precedentes fundamentos de derecho.

Contra esta resoluciéon los legalmente legitimados pueden recurrir
mediante demanda ante el Juzgado de lo Civil de la capital de la provincia
del lugar donde radica el inmueble en el plazo de dos meses desde su noti-
ficacion, siendo de aplicacion las normas del juicio verbal, todo ello con-
forme a lo establecido en los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria.

Madrid, 27 de septiembre de 2006.—La Directora General de los Regis-
tros y del Notariado, Pilar Blanco-Morales Limones.
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RESOLUCION de 3 octubre de 2006, de la Direccion Gene-
ral de Relaciones con la Administracion de Justicia, por
la que se emplaza a los interesados en el recurso conten-
cioso-administrativo, procedimiento ordinario 561/2006,
interpuesto ante la Audiencia Nacional, Seccion 3.

Ante la Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo,
Seccion 3, de Madrid, la Central Sindical Independiente y de Funcionarios
(CSI-CSIF), ha interpuesto el recurso contencioso-administrativo (Proce-
dimiento Ordinario n.° 561/2006), contra la Orden JUS/2250/2006, de 3 de
julio de 2006 (BOE 12-07-06), por la que se hacen publicos los programas

de acceso al Cuerpo de Secretarios Judiciales, asi como baremo de la fase
de concurso para los aspirantes de acceso por promocion interna.

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto emplazar a los
interesados en el mismo, de conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 49 de la Ley Reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa,
de 13 de julio de 1998, para que puedan comparecer ante la referida Sala
en el plazo de nueve dias.

Madrid, 3 de octubre de 2006.-El Director General de Relaciones con
la Administracion de Justicia, Ricardo Bodas Martin.

MINISTERIO DE DEFENSA

RESOLUCION 320/38154/2006, de 3 de octubre, de la
Direccion General de Armamento y Material, por la que se
renueva la validez de la homologacion del cartucho de
5,56 mm x 45 NATO ordinario.
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Recibida en la Direccion General de Armamento y Material la solicitud
presentada por General Dynamics Santa Barbara Sistemas, con domicilio
social en la calle Manuel Cortina, n.° 2, de Madrid, para la renovacién de
la homologacién del cartucho de 5,56 mm x 45 NATO ordinario, fabricado
en su factoria de Palencia.

Habiéndose comprobado que subsiste la permanencia de la idoneidad
de los medios de producciéon y aseguramiento de la calidad usados en la
fabricacion del citado cartucho,

Esta Direccion General, de acuerdo con lo establecido en el Regla-
mento de Homologacion de la Defensa (Real Decreto 324/1995, de 3 de
marzo, BOE nim. 70), y visto el informe favorable emitido por la Comi-
sion Técnico-Asesora de Homologacién, ha acordado renovar por dos
anos a partir de la fecha de esta Resolucién, la homologacién del citado
producto, concedida mediante Resolucion de esta Direccion General
num. 320/38462/2000, de 5 de octubre, y prorrogada con Resolucién nam.
320/38228/2004, de 13 de octubre. Los interesados podran solicitar una
nueva renovacion seis meses antes de la expiracion de dicho plazo.

Lo que se hace publico para general conocimiento.
Madrid, 3 de octubre de 2006.—-El Director General de Armamento y
Material, José Julio Rodriguez Fernandez

MINISTERIO
DE ECONOMIAY HACIENDA
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RESOLUCION de 25 de septiembre de 2006, del Departa-
mento de Recaudacion de la Agencia Estatal de Adminis-
tracion Tributaria, por la que se publica el Convenio sus-
crito con la Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha
para la recaudacion en via ejecutiva de los ingresos de
derecho publico de dicha Comunidad Auténoma.

Habiéndose suscrito con fecha 15 de septiembre de 2006 un Convenio
de Prestacion de Servicios entre la Agencia Estatal de Administracion
Tributaria y la Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha, para la
recaudacion en via ejecutiva de los ingresos de derecho publico propios
de dicha Comunidad Auténoma, procede la publicacién en el «Boletin
Oficial del Estado» de dicho Convenio de Prestacion de Servicios, que
figura como anexo de esta Resolucion.

Lo que se hace publico a los efectos oportunos.

Madrid, 25 de septiembre de 2006.—La Directora del Departamento de
Recaudaciéon de la Agencia Estatal de Administracién Tributaria, Julia
Atienza Garcia.



