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surada, de materiales de dragado procedentes de la ria de Huelva, que
esta situada practicamente enfrente del area de actuacion del Paraje
Natural. Con este objeto se procedera a crear lechos de grava y despeja-
dos de vegetacion. Para evitar la interferencia humana, se plantaran alre-
dedor de 1.200 unidades de diversas especies de matorral y arbol entre la
carretera del espigén (dique Juan Carlos I) y el recinto, de unos 800
metros de largo por unos 10 6 12 metros de ancho evitando la geometria
lineal. Como en el caso anterior, CEPSA entregara esta obra a la Direc-
cion del Paraje Natural.

El presupuesto de todas estas actuaciones (medidas preventivas,
correctoras y compensatorias) sera de 32.200 euros aproximadamente.

Programa de vigilancia ambiental

El programa de vigilancia ambiental que se propone en el estudio de
impacto ambiental consiste en las actuaciones relacionadas con la cali-
dad del agua y el patrimonio arqueolégico durante las operaciones de
dragado.

Los controles sobre la calidad del agua se realizaran semanalmente a
tres profundidades, estando situadas las actuaciones aguas debajo de los
dragados. Los parametros a medir seran principalmente sélidos en sus-
pension y nutrientes.

Para el control arqueolégico se contara con la presencia de un arqueo-
logo a pie de obra. Si durante los dragados y retirada de la tuberia se
detectase algun resto arqueolégico que indique la extraccion «in situ», se
procedera a la prospeccién subacuatica en la zona o zonas de extraccion.
En caso de hallazgo se estara a lo dispuesto en la Ley 1/1991 y en el
Decreto 19/1995, ambos de la normativa de la Comunidad Auténoma de
Andalucia.
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RESOLUCION de 1 de julio de 2005, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, por la que se formula declaracion de
impacto ambiental sobre la evaluacion del proyecto
«Regulacion del rio Almonte (Trugillo, Cacéres)», promo-
vido por la Confederacion Hidrogrdfica del Tajo.

1. Objeto y justificacion del proyecto.—El objetivo principal del «Pro-
yecto de regulacion del rio Almonte. T.M. de Trujillo (Caceres)» es esta-
blecer un sistema de abastecimiento de agua definitivo para Caceres y su
zona de influencia, ya que el sistema actual no garantiza las demandas
actuales, proporcionando ademds una mejor calidad de aguas.

2. Descripcién del proyecto.—El proyecto consiste en la construccion
de una nueva aduccion desde la toma en el embalse de Portaje, situada en
la rivera de Fresnedosa, para su bombeo hasta el embalse de Guadiloba.

La conduccion propuesta alcanza una longitud de 65 Km, con tuberia
de acero de 800 mm de diametro y 9,5 mm de espesor, distinguiéndose los
tramos siguientes:

Impulsion Portaje-Portezuelo.

Conduccion por gravedad Portezuelo-Alcantara 2.
Impulsion Alcantara 2-Santo Toribio.

Conduccién por gravedad Santo Toribio-Guadiloba.

El trazado discurre junto a las carreteras CC-526 y N-630 en su mayor
parte, y atraviesa los rios Tajo y Almonte bajo el tablero de los puentes
existentes, apoyada en ménsulas empotradas en las pilas.

Para aumentar la capacidad del embalse de Portaje se puede conside-
rar su realimentacion desde el embalse de Gabriel y Galan con agua del
rio Alagén. Las obras a realizar serian minimas al poder utilizar las
infraestructuras de las zonas regables muy préximas al embalse de Por-
taje. El embalse de Gabriel y Galan tiene un volumen de 924 hm? destina-
dos principalmente a riegos y a la produccién de energia eléctrica.

El Anexo II contiene una descripcién del proyecto.

3. Tramitacion de evaluacion de impacto ambiental.—La tramitacién
se inici6 el 25 de noviembre de 2002, el resultado de las consultas realiza-
das por la Direccion General de Calidad y Evaluacién Ambiental
(DGCyEA), cuyo analisis se realiza en el Anexo I, se trasladé a la Confe-
deracion Hidrografica del Tajo el 7 de abril de 2003. La informacion
publica del proyecto y estudio de impacto ambiental se realizé durante
treinta dias, trasladando la Confederacién Hidrografica del Tajo el expe-
diente y la preceptiva documentacion ambiental del proyecto a la
DGCyEA el 31 de marzo de 2005.

4. Integracion de la participacién resultado de las consultas realiza-
das.—Del procedimiento de consultas realizado se detecta la necesidad de
contemplar soluciones alternativas a las propuestas en el «Proyecto de
Regulacion del rio Almonte T.M. de Trujillo (Caceres)» debido a las impor-
tantes afecciones de las alternativas recogidas en la memoria-resume. En
el estudio de impacto ambiental se recogen nuevas alternativas y, ademas,

la Confederacion Hidrografica del Tajo incluye el «Estudio 08/04 de la
posibilidad de abastecimiento a Caceres contemplando las contestacio-
nes a la Memoria-Resumen del Proyecto de Regulacion del Rio Almonte»,
en donde se aportan nuevas alternativas en respuesta al proceso de con-
sultas.

En las alternativas recogidas en la Memoria-resumen se detectan las
siguientes afecciones:

Afeccion a habitats y especies de interés comunitario recogidas en la
Directiva 92/43/CEE.

Afeccion a aves incluidas en el anexo I de la Directiva 79/409/CEE y
catalogadas en el Catdlogo Nacional de Especies Amenazadas (Real
Decreto 439/90).

Afeccion al LIC ES4320018 «Rio Almonte».

Afeccion a las ZEPAs ES0000356 «Riveros de Almonte» y ES000071
«Llanos de Caceres y Sierra de Fuentes».

Afeccion a Areas Importantes para las Aves (IBA).

5. Alternativas y su valoracion.—En el Estudio de Impacto Ambiental
se consideran las siguientes alternativas:

Alternativas Descripcion

Alternativa cero. Situacion actual.

Recrecimiento de la presa de Guadiloba-
Caceres.
Alternativas sin construccién | Recrecimiento de la presa del Salor.
de presa. Otras posibilidades: Azud de desvio en
Almonte o Tamuja para llevar agua al
embalse de Guadiloba.

Almonte-Santa Lucia.
Almonte-Garciaz.
Almonte.
Almonte-Monroy.

Rio Almonte.
Alternativas con construccion
de presa.

Tamuja-Magasca.

Rio Tamuja. Herruz.

En un primer andlisis de las alternativas estudiadas se desechan las
soluciones emplazadas en la cabecera del rio Almonte debido a las
siguientes razones: aportaciones insuficientes, fenomenos de evapora-
cion importantes, afeccién a construcciones, afeccion a poblaciones de
peces y a espacios protegidos y longitudes de conduccion elevadas.

Se realiza un estudio mas pormenorizado de las alternativas Almonte,
Almonte-Monroy, Tamuja-Magasca y Herruz. De la valoracion de las alter-
nativas y parametros, se deduce que la solucion mas adecuada en funcién
de los condicionantes expuestos en el Estudio de Impacto Ambiental es la
alternativa Almonte-Monroy, al obtener la calificacion total mas alta.

En base al resultado de las consultas formuladas a la Memoria-resumen,
la Confederacion Hidrografica del Tajo redacta un nuevo estudio, que fue
sometido al proceso de informacion publica, titulado «Estudio 08/04 de la
posibilidad de abastecimiento a Caceres contemplando las contestacio-
nes a la Memoria-Resumen del Proyecto de Regulacién del Rio
Almonte».

Descripcion

Conduccion del embalse de Portaje al embalse de Gua-
diloba.

Alternativa II. | Conduccion del embalse de Alcantara 2 al embalse de
Guadiloba.

Alternativa III. | Alternativa Iy II.

Alternativa L.

Alternativa IV. | Bombeo desde el embalse de Salor.

El analisis del estudio sugiere la Alternativa I como la de menor
impacto ambiental.

Los aspectos mas destacados de ambos estudios se recogen en el
Anexo III.

6. Analisis de impactos significativos y sus medidas correctoras.

6.1 Afeccion a espacios naturales protegidos y fauna.—La conduccion
proyectada atraviesa las siguientes zonas sensibles:

ZEPA ES0000434 «Canchos de Ramiro y Ladronera».

ZEPA ES0000415 «Embalse de Alcantara».
ZEPA ES000071 «Llanos de Caceres y Sierra de Fuentes».
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En estas ZEPAS destaca la presencia de Cigiiefia negra (Ciconia nigra)
y el Aguila Imperial (Aquila adalberti), catalogadas «en peligro de extin-
cién» en el Catdlogo Regional de Especies Amenazadas de Extremadura
(Decreto 37/2001, del 6 de marzo), la Avutarda (Otis tarda), catalogada
como «sensible a la alteracion de su habitat» por el Catdlogo antes men-
cionado. Ademas la zona constituye el area de campeo de numerosas
especies catalogadas con diferentes figuras de proteccion.

Cabe destacar la presencia de especies de peces incluidos en la Direc-
tiva Habitat, como pardilla (Rutilus lemmingii), calandino (Rutilus albur-
noides), barbo comiza (Barbus comiza) y colmilleja (Cobitis taenia).

Las obras causaran molestias a la fauna terrestre y acuatica, siendo las
aves las mas afectadas. Por otro lado, la captacion de agua del embalse
supondra afecciones a la fauna acuatica del embalse de origen y de des-
tino, con el riesgo anadido de traslocacion de especies entre ellos. En este
sentido, la presencia de la perca americana (Micropterus salmoides) es
especialmente problematica por su caracter aloctono y piscivoro.

La obra se ejecutara entre los meses de septiembre y enero, para mini-
mizar el impacto sobre las especies de aves mencionadas anteriormente,
durante la fase de reproduccion y cria. Coordinando dichas actuaciones
con la Direccion General de Medio Ambiente de Consejeria de Agricultura
y Medio Ambiente de la Junta de Extremadura.

Se instalaran pasos para la fauna en puntos determinados de los tra-
mos de conduccién que discurren paralelos a carreteras.

Se instalaran también filtros en la captacion de agua del embalse de
Portaje y en el recorrido de la conduccion, para evitar el transporte acci-
dental de alevines, larvas y huevos de fauna acuatica de un embalse a
otro, especialmente peces al6ctonos.

6.2 Afeccion ala vegetacion.—Las pérdidas mas importantes se debe-
ran fundamentalmente a la apertura de las zanjas necesarias para enterrar
las conducciones y al establecimiento de una pista de servicio en paralelo
ala conduccion y también al trasiego de la maquinaria, que ademas com-
pactara el terreno. La actuacion afecta a 8 tipos de habitats diferentes.
Todos ellos, salvo los antropizados, han sido considerados de interés
comunitario por la Directiva Habitat (Directiva 92/43/CEE), siendo uno de
ellos un pastizal prioritario.

Los desbroces de vegetacion seran planificados de cara a su adecuada
ejecucion y se elaborara un disefio previo de las restauraciones vegetales
para conseguir un elevado éxito de las mismas. Ademas, se practicara un
replanteo del trazado para evitar la tala de arbolado, en especial en el
caso de dehesas maduras.

Tras el enterramiento de la conduccion, se compactara la tierra y se
colocara la capa de tierra vegetal extraida después de los desbroces.

Se revegetara en todo caso la franja directamente afectada por la con-
duccion, las laderas afectadas, las cunetas de la via de servicio y las pistas
abiertas para el acceso de maquinaria.

Se estableceran restricciones al paso de maquinaria a los lugares
estrictamente necesarios para el desarrollo de la obra.

Se restaurara el suelo en las pistas y accesos creados por el paso de la
maquinaria.

6.3 Afeccion a los recusos hidricos.—El impacto mas significativo es
el producido por la detraccién del agua del embalse de Portaje, cons-
truido inicialmente para el aporte de agua a regadios, pero que finalmente
no se ha utilizado. Se producira una disminucién de aportes aguas abajo,
una disminucién de la lamina de agua del embalse, una disminucion de la
disponibilidad de agua para las poblaciones cercanas y modificaciones en
la calidad de las aguas en destino.

Se respetara el caudal ecolégico establecido en 2,5 hm?/afio.

Se planificara el abastecimiento de las poblaciones cercanas, estable-
ciendo caudales que deberan ser respetados en todo momento, valorando
como primordial el abastecimiento a estas poblaciones frente a otras cir-
cunstancias.

Se controlara la calidad de las aguas en los embalses de Portaje y de
Guadiloba, con especial atencion a los aspectos siguientes: indicadores
de calidad, contaminacién organica y nutrientes y sustancias peligrosas.

6.4 Afeccion al patrimonio historico y cultural.—-En cuanto a la posi-
ble afeccién al patrimonio histérico y cultural, se aplica la Ley 2/1999, de
29 de marzo, de Patrimonio Historico y Cultural de Extremadura. Se ha
realizado una prospeccion arqueolégica preliminar de las alternativas
previstas, concluyendo que existe una gran riqueza arqueolédgica en la
zona de estudio y que la ausencia en determinadas zonas puede deberse
fundamentalmente a la falta de estudios de campo en dichas zonas.

Se propone disefiar un programa de actuacion encaminado a crear un
calendario de trabajo, de acuerdo con las fases del proyecto, que tenga
como fin la determinacion de las afecciones del proyecto sobre los ele-
mentos del Patrimonio Cultural y asi proponer las medidas adecuadas
encaminadas a mitigar dichas afecciones.

Se propone la realizacién de una prospeccién arqueolégica superficial
intensiva del trazado definitivo a mas de 100 metros a ambos lados de la
conduccidn, con sondeos y excavaciones arqueolégicas sistematicas de
yacimientos que puedan verse afectados de manera directa.

Se propondra un programa de vigilancia arqueolégica durante la ejecu-
cién de las obras, consistente en un control arqueolégico de las remocio-
nes de tierras.

Se evitara la afeccion de las obras sobre todo elemento del Patrimonio
Histérico y Cultural.

Se propone la realizacién de un programa de control y seguimiento
arqueologico para la fase de ejecucién de las obras.

Debera informarse sobre la posible aparicion de este tipo de restos,
entregando todo objeto encontrado.

7. Integracion del resultado del proceso de participacion publica en
el proyecto.—El proceso de informacién publica muestra que Ecologistas
en Accion de Extremadura, SEO/BirdLife y el Grupo Naturalista Monfra-
giie consideran que la opcion del embalse del Portaje es la mas recomen-
dable o adecuada ambientalmente. WWE/Adena la considera como la
segunda mejor opcion, después de Salor.

Ecologistas en Acciéon de Extremadura considera inadecuada la reali-
mentacién desde el embalse de Gabriel y Galan ya que podrian derivarse
impactos futuros sobre la cuenca alta del rio Alagén en el caso de que se
convirtiera en necesaria la regulacion aguas arriba del embalse de Gabriel
y Galan. En la Cuenca Alta del rio Alagén se sitia uno de los mejores
nucleos reproductores de cigiiena negra de Castilla y Leon y existen nume-
rosos tramos de rio de interés piscicola para aguas ciprinicolas (concreta-
mente los rios Alagén, Francia, Cuerpo de Hombre y Sangusin).

Comparten la opinion de que el embalse de Portaje retne las condicio-
nes ambientales para ser catalogado como humedal de importancia inter-
nacional, constituyendo un excepcional refugio migratorio para numero-
sas especies de aves.

Ecologistas en Accion de Extremadura y SEO/BirdLife coinciden en
afirmar que el &mbito definido en el Estudio 08/04 afecta a las siguientes
Areas Importantes para las Aves (IBA), segun el Inventario de Areas
Importantes para las Aves: IBA 300 «Sierras de Coria», IBA 299 «Embalse
de Alcantara-Cuatro Lugares», IBA 298 «Monfragiie», IBA 296 «Trujillo-
Torrecillas de la Tiesa» e IBA 295 «Llanos entre Caceres y Trujillo-Aldea
del Cano».

Consideran necesario aplicar las mismas limitaciones de las activida-
des de obra en las épocas de cortejo y cria de las especies de interés y la
recuperacion de los biotopos de interés comunitario que puedan verse
afectados, establecidas en el Estudio 08/04 para la ZEPA ES000071 «Lla-
nos de Caceres y Sierra de Fuentes», a las zonas mas sensibles de las IBAs
afectadas.

El promotor se manifiesta de acuerdo con las opiniones expresadas en
los parrafos anteriores, estimando la solucion del embalse de Portaje
como la mas adecuada ambientalmente. Tal y como viene recogido en el
Anexo IV.

8. Plan de vigilancia.—El proyecto de construccién incorpora un pro-
grama de vigilancia ambiental para el cumplimiento de las medidas preven-
tivas y correctoras propuestas; el control de los efectos e impactos negati-
vos que pueden aparecer en el momento de la ejecucion de los trabajos; y
el seguimiento de la evolucion de los impactos causados, asi como la efec-
tividad de las medidas preventivas y correctoras propuestas.

El programa incluye el seguimiento de la ejecucion y del cumplimiento
de las medidas, asi como la redaccion de una serie de informes.

Se emplea un conjunto de indicadores que permiten estimar el impacto
causado y las medidas preventivas y correctoras que deberan adoptarse.
Los indicadores se acompanan de valores limite, que ofrecen informacién
acerca de los umbrales de alerta. Superados estos umbrales es necesaria
la aplicacion de los sistemas de prevencion y/o seguridad que se estable-
cen en el programa.

El programa de vigilancia ambiental sigue un esquema que atiende a
los diferentes elementos que se desea proteger frente a las afecciones de
la conduccién de agua Portaje-Guadiloba (calidad del aire, paisaje y vege-
tacion, suelo, fauna, medio acuatico y recursos hidricos y patrimonio
arqueologico).

De los objetivos incluidos en el programa de vigilancia ambiental, se
destacan los siguientes:

Conservacion del arbolado a través del replanteo eventual del trazado
y control de adecuadas practicas de desbroce.

Proteccion de la fauna durante el periodo reproductor frente a moles-
tias e incremento de ruido ambiental.

Mantener un caudal ecolégico adecuado en el embalse del Portaje.

En el programa se establece la frecuencia de control de cada uno de
los objetivos, asi como los informes técnicos que el programa lleva aso-
ciados.

9. Conclusién.—En consecuencia, la Secretaria General para la Pre-
vencion de la Contaminacion y del Cambio Climatico, a la vista del
informe emitido por la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental de fecha 1 de julio de 2005, formula la declaracién de impacto
ambiental del «Proyecto de regulacion del rio Almonte. T.M. de Trujillo
(Caceres)», promovido por la Confederacion Hidrografica del Tajo: No se
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observan impactos adversos significativos sobre el medio ambiente con
el desarrollo de la alternativa I «Conduccién desde el embalse de Portage
al embalse de Guadiloba», siempre que durante la ejecucion y explotacion
del proyecto se cumplan las medidas protectoras y correctoras conteni-
das en el Estudio de Impacto Ambiental, que dan respuesta a lo planteado
en las alegaciones presentadas en el periodo de informacion publica. Por
otra parte, el replanteo del proyecto y las obras deberan ser realizadas
teniendo en consideracion las observaciones que realice la Consejeria de
Agricultura y Medio Ambiente de la Junta de Extremadura.

Lo que se hace publico y se comunica a la Direccién General del Agua
para su incorporacion en el proceso de aprobacion del proyecto.

Madrid, 1 de julio de 2005.—El Secretario General, Arturo Gonzalo Aiz-
piri.

ANEXO 1

Consultas sobre el impacto ambiental del proyecto

Respuestas

Relacién de consultados recibidas

Direccién General de Conservacion de la Naturaleza . . ... ...
Subdelegacion del Gobierno en Caceres . ..................
D.G. de Medio Ambiente de la Consejeria de Agricultura y
Medio Ambiente de la Junta de Extremadura .............
D.G. de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cultura de la
Juntade Extremadura . ............ ... ... ... .
Presidencia de la Diputacién Provincial de Caceres . ........
D.G. del Instituto Geolégico y Minero de Espana ........... -
S E. O, X
Asociacion para la Defensa de la Naturaleza «Vettonia» ... .. -
CEPA . -
Ayuntamiento de CAceres .................vuiineenna.n. -
Ayuntamiento de Trujillo . ........... ... ... ... ... -
Ayuntamiento de MONIoy .............c.couiiniinennenan... -

I M KM

La Direccion General de Medio Ambiente de la Consejeria de Agricul-
tura y Medio Ambiente de la Junta de Extremadura considera que la
construccién de la presa en el rio Almonte supondra un impacto negativo
irreversible sobre la fauna piscicola de caracter redfilo del embalse de
Alcantara. Se sugiere la necesidad de valorar otras alternativas de menor
impacto debido a las graves afecciones que plantean las cuatro alternati-
vas a los habitats de la Directiva 92/43/CEE, asi como a especies catalo-
gadas.

En el informe se recogen las siguientes afecciones:

_ Afeccion a especies catalogadas, siendo la especie més afectada el
Aguila imperial ibérica (Aquila adalberti) seguida de la Cigliefia negra
(Ciconia nigra), ambas especies catalogadas «en peligro de extincién».

Afecciéon a la red de espacios protegidos y habitats de la Direc-
tiva 92/43/CEE, ya que el rio Almonte esta catalogado como LIC y ZEPA.

La Direccion General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cul-
tura de la Junta de Extremadura considera que no se hace referencia a los
Bienes Patrimoniales de caracter historico que forman parte del Inventa-
rio de Patrimonio Historico Cultural y de la Carta Arqueolégica de Extre-
madura, que pueden verse afectados. Ademas estiman necesario estable-
cer un plan de vigilancia arqueolégica.

SEO/BirdLife remite una serie de sugerencias que, a su juicio, deben
tenerse en cuenta en el Estudio de Impacto Ambiental:

Se opone a que se realice una obra incluida en el PHN cuando todavia
estd en estudio su compatibilidad con el medio ambiente.

Se considera necesario la inclusion de variables medioambientales en
el estudio y seleccion de alternativas y de medidas correctoras de los
impactos, ademas de una descripcion detallada de todas las obras y actua-
ciones.

Solicita que las cerradas en el rio Tamuja sean desestimadas, por afec-
tar a un tramo del rio incluido en el IBA 295 «Llanos entre Caceres y Tru-
jillo», designado como ZEPA, propuesto como LIC e incluido en la Red de
Espacios Naturales Protegidos de Extremadura.

Las cerradas propuestas en el rio Almonte afectan a la IBA 295 2Llanos
entre Caceres y Trujillo», IBA 296 «Trujillo-Torrecillas de la Tiesa» e
IBA 198 «Monfragiie».

Propone como alternativa otra opcién aguas arriba de la cerrada
Almonte, cerca de la confluencia con el rio Tozo.

Se estima que los calculos de la demanda pueden estar sobrestimados.

Los trabajos de instalacion de las canalizaciones deben planificarse de
manera que respeten la época de cria de las aves afectadas asi como la
estancia en invierno de las grullas en los «Llanos entre Caceres y Trujillo».

La Direccion General para la Conservacion de la Biodiversidad consi-
dera que desde el punto de vista de la conservacion de la biodiversidad
ninguna de las opciones puede clasificarse como «6ptima», debido a las
siguientes coincidencias:

Los cuatro emplazamientos propuestos coinciden con el LIC
ES4320018 «Rio Almonte» y con la ZEPA ES0000356 «Riveros de
Almonte». El emplazamiento de cerrada Herruz y de cerrada Tamuja-
Magasca coinciden con la ZEPA ES0000071 «Llanos de Caceres y Sierra
de Fuentes».

Coincidencia con Habitats Naturales de Interés Comunitario (Direc-
tiva 92/43/CEE) fuera de la Red Natura 2000.

Especies «en peligro de extincién»/Catalogo Nacional de Especies
Amenazadas (R.D. 439/1990). En las ZEPAs «Llanos de Caceresy Sierra de
Fuentes» y «Riveros de Almonte» se identifica la Cigiienia negra (Ciconia
nigra). En «Riveros de Almonte» se identifica ademds el Aguila imperial
ibérica (Aquila adalberti).

Debido a las sugerencias descritas en parrafos anteriores que promue-
ven la inviabilidad del proyecto se modifica el Estudio de Impacto
Ambiental con el analisis de otras alternativas.

ANEXO II

Descripcion y justificacion de la actuacion

El objetivo principal del proyecto es la creacion de un sistema de abas-
tecimiento definitivo para Caceres y su zona de influencia, ya que el sis-
tema actual no garantiza las demandas en cantidad y calidad.

Se considera la construccion de una nueva aduccién, desde la toma
del embalse de Portaje situada en la rivera de Fresnedosa, atendiendo a la
buena calidad de las aguas.

El embalse de Portaje estd construido en el término municipal del
mismo nombre. Dispone de una capacidad qtil algo superior a 20 hm? con
una aportacion media anual de casi 16 hm®. Se encuentra a una distancia
de 65 km de Caceres.

Para aumentar la capacidad del embalse de Portaje se puede conside-
rar su realimentacion desde el embalse de Gabriel y Galan con agua del
rio Alagon. Las obras a realizar seran minimas por estar muy proximas a
las zonas regables.

El bombeo desde el embalse de Portaje hasta el embalse de Guadiloba
consta de dos impulsiones y dos tramos de conduccién por gravedad, con
tuberia de acero de 800 mm de diametro. El trazado discurre junto a las
carreteras CC-526 y N-630 en su mayor parte. La conduccion cruza los rios
Tajo y Almonte bajo el tablero de los puentes existentes apoyada en mén-
sulas empotradas en las pilas.

La longitud total de esta solucion es de 65 km, distinguiéndose los
siguientes tramos:

Impulsion Portaje-Portezuelo.

Conduccion por gravedad Portezuelo-Alcantara 2.
Impulsion Alcantara 2-Sto. Toribio.

Conduccion por gravedad Sto. Toribio-Guadiloba.

Las caracteristicas de las obras se describen a continuacion:

Conduccion de tuberia de acero 5.275 JR Helicosoldada didmetro 800 mm
y espesor 9,5 mm, incluida excavacion, relleno en zanja, cama de arena,
arquetas, equipamiento (ventosas, desagiies, valvulas de seccionamiento,
caudalimetro), estructuras singulares, etc.

Estacion de bombeo de 3.000 kw para un caudal de 1,35 m?s, una lon-
gitud de impulsién de 10.900 m y altura geométrica 100 m. Incluye bom-
bas, calderin, alimentacion eléctrica, completamente terminada.

Estacion de bombeo de 1.350 kw para un caudal de 1,35 m?/s, una lon-
gitud de impulsién de 1.300 m y una altura geométrica de 71 m. Incluye
bombas, calderin, alimentacion eléctrica, completamente terminada.

Estaciéon de bombeo de 4.960 kw para un caudal de 1,35 m?%s, una lon-
gitud de impulsion de 18.700 m y una altura geométrica de elevacion de 71 m.
Incluye bombas, calderin, alimentacion eléctrica, completamente termi-
nada.
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ANEXO III
Resumen del Estudio de Impacto Ambiental

En base al resultado de las consultas formuladas a la Memoria-resumen,
la Confederacion Hidrografica del Tajo redacta un «Estudio 08/04 de la posi-
bilidad de abastecimiento a Caceres contemplando las contestaciones a la
Memoria-Resumen del Proyecto de Regulacion del Rio Almonte».

AlternativaI. La construccion de una nueva aduccion, desde la toma
en el embalse de Portaje situada en la rivera de Fresnedosa, atendiendo a
la buena calidad de las aguas. La conduccién, propuesta con tuberia de
acero, estaria formado por varios tramos: impulsion hasta el alto del Por-
tezuelo, por gravedad hasta el rio Almonte, impulsion hasta Santo Toribio,
por gravedad hasta el embalse de Guadiloba.

Para aumentar la capacidad del embalse de Portaje se puede conside-
rar su realimentacién desde el embalse de Gabriel y Galan con agua del
rio Alagén.

El embalse de Gabriel y Galan tiene un volumen de embalse de 924
hm?® y se dedica a riegos y a la produccion de energia eléctrica.

Alternativa II. La construcciéon de una captacion en el embalse de
Alcantara 2 y elevacion hasta un punto adecuado para el rebombeo, y
finalmente una conduccion por gravedad hasta el embalse de Guadiloba.

Alternativa ITI.  Surge ante la necesidad de complementar el déficit que
se produce en la primera solucion, afiadiendo caudales desde el embalse de
Alcantara 2. Se utilizarian las mismas instalaciones de la Alternativa I

Alternativa IV. Se considera el bombeo desde el embalse de El Salor,
cuyo uso para el abastecimiento a Caceres, seria incompatible con el
regadio al que sirve.

Con fecha junio de 2005 se recibe un Informe Medioambiental que
constituye un avance del Estudio de Impacto Ambiental definitivo que
consta de los siguientes apartados: Analisis Medioambiental de las solu-
ciones; Efectos de la detraccion de agua en el Embalse de Portaje; y Patri-
monio Histérico Cultural. En cada uno de ellos se realiza una valoracién
de las afecciones, la propuesta de medidas correctoras y la redaccion de
un Programa de Vigilancia Ambiental.

ANEXO IV

Resumen de las principales alegaciones referentes a aspectos
medioambientales recibidas en la Informaciéon Piblica y contesta-
cion a dichas alegaciones

Durante el periodo de informacién publica a que fueron sometidos el
proyecto y su estudio de impacto ambiental, se recibieron las siguientes
alegaciones: 182 vecinos de Caceres, Félix Cerrudo Rodriguez, Adenex,
WWEF/ADENA, Direccién General de Infraestructura de la Junta de Extre-
madura, Direccion General de Medio Ambiente de la Junta de Extrema-
dura, Entidad Local Menor de Valdesalor, Sociedad Espaiiola de Ornitolo-
gia (SEO), Ecologistas en accién de Extremadura, Ayuntamiento de la
Villa de Monroy, Ayuntamiento de Caceres, Grupo Naturalista Monfragiie,
Ayuntamiento de Torrejoncillo, Canal de Isabel II, AEMS e Iberdrola.

1. Resumen de las principales alegaciones ambientales.

Del total de alegaciones recibidas se procede a resumir aquellas con
contenido ambiental en las que se valoran las alternativas propuestas en
el «Estudio 08/04 de la posibilidad de abastecimiento a Caceres contem-
plando las contestaciones a la Memoria-Resumen del Proyecto de Regula-
cién del Rio Almonte», ya que el resto de alternativas son consideradas
inviables ambientalmente.

Ecologistas en Accion de Extremadura.—Estiman que la alternativa I
(construccion de una nueva aduccion desde la toma del embalse de Por-
taje e impulsion hasta Guadiloba) es la mas recomendable, considerando
inadecuada la realimentacion desde el embalse de Gabriel y Galan, ya que
podrian derivarse impactos futuros sobre la cuenca alta del rio Alagon, en
el caso de necesitar la regulacion aguas arriba del embalse mencionado,
donde se ubican los mejores nicleos de cigiiena negra de Castilla y Leén
y tramos de rio de interés piscicola para aguas ciprinicolas.

Anaden la consideracion de que el embalse del Portaje retne condicio-
nes ambientales para ser catalogado como humedal de importancia inter-
nacional, constituyendo un excepcional refugio migratorio para numero-
sas especies de aves.

Estiman necesaria la limitaciéon de las actividades de obra en las
ZEPAs y las IBAs presentes en la zona de estudio.

WWF/Adena.—Se considera que la mejor alternativa seria la implanta-
ci6én de un Plan Integral de Gestion de la Demanda. De las restantes alter-
nativas, la mas conveniente es la recuperacion y uso de las aguas del
embalse del Salor, previa adecuacion del agua, seguida de la traida de aguas
desde el embalse del Portaje.

Grupo Naturalista de Monfragiie (GNM).—Consideran especialmente
recomendable la alternativa II (traida de aguas procedentes de Portaje,

reforzadas con aguas procedentes del embalse de Gabriel y Galan) y con
respecto a la alternativa I (traida de aguas desde el embalse de Alcantara)
estiman que minimiza impactos ambientales.

AEMS-Rios con vida.—Se considera la necesidad de incluir otras alterna-
tivas, destacando la creacion de un Plan de Gestion de la Demanda.

Sociedad Espanola de Ornitologia (SEO/BirdLife).—Estiman que de ele-
girse la alternativa I deberia incorporarse medidas compensatorias de los
impactos en orillas y aguas abajo del Portaje, ya que estiman que el embalse
de Portaje retine condiciones ambientales para ser catalogado como hume-
dal de importancia internacional, constituyendo un excepcional refugio
migratorio para numerosas especies de aves.

Se considera necesario extender las limitaciones de las actividades de
las obras en épocas de cortejo y cria de las especies de interés y la recupe-
racion de los biotopos de interés comunitario a las ZEPAs y las IBAs.

Estiman necesario la puesta en marcha un Plan Integral de Gestién de la
Demanda por parte de la Confederacion Hidrografica del Tajo, antes de la
construccion de una nueva infraestructura y concesion de aguas.

Direccién General de Medio Ambiente de la Junta de Extremadura.—Se
consideran las cuatro alternativas ambientalmente viables siempre que se
apliquen las medidas correctoras adecuadas, especialmente en cuanto a la
época de realizacion de las obras y en la restauracion posterior, ya que las
conducciones atravesarian cerca de 10 Km. de la ZEPA ES000071 «Llanos
de Caceres-Sierra de Fuentes».

Se estima que el impacto ambiental es muy inferior al de la solucion
consistente en una presa nueva en el rio Almonte.

Asociacion para la Defensa de la Naturaleza y los recursos de Extrema-
dura (Adenex).—Consideran que la alternativa de una conduccion desde el
embalse de Portaje necesitaria garantizar la estabilidad de la lamina de
aguay la calidad de la misma, por tratarse de un humedal que sirve de refu-
gio a muchas especies de aves migratorias.

Estiman necesario el desarrollo de un proyecto integral destinado a
gestionar la demanda y promover el ahorro y la eficiencia en el uso del
agua, evitando las pérdidas y despilfarros injustificados, antes de tomar
cualquier decision de cualquier otra alternativa a la presa.

2. Contestaciones de la Confederacion Hidrografica del Tajo.

En cuanto a la utilizacion de aguas del embalse de Portaje, considera
que no se veria afectado apreciablemente en sus niveles, por eventuales
aportes en sequias de la presa de Gabriel y Galan de 924 hm® de capacidad,
y transportadas por el canal de la margen izquierda de la zona regable del
Alagén. Por tanto, no se producirian impactos de envergadura sobre dife-
rentes especies de aves reproductoras e invernantes, pues incluso en situa-
ciones de sequia podria procederse a aportaciones extraordinarias que
permitan la supervivencia de muchas aves.

Las limitaciones de las actividades de obra, en época de cortejo y cria de
especies, por indicacién de esta alegacion, seran consideradas en el pro-
yecto que se elabore, incorporandolas al correspondiente estudio de
impacto ambiental, estando por supuesto atentos a cualquier modificacion
de la situacion juridica de los territorios por futuras ampliaciones de areas
de ZEPA y LIC.

Por 1ltimo, respecto al establecimiento de un Plan de Gestion de la
Demanda, aunque es independiente de la labor de un proyecto, es muy
conveniente para implicar a la poblacion en la cultura del agua y su conser-
vacion, en orden a un desarrollo sostenible, contando para su elaboracion
con la participacion de los agentes sociales implicados, por lo que la actual
administracién hidraulica no escatimara esfuerzos en esa linea.

Propuesta de la Confederacién Hidrografica del Tajo.—Celebrado el tra-
mite de informacion publica, la Confederacién Hidrografica del Tajo pro-
pone que se elija como solucién mas favorable la asignacion de la existente
presa de Portaje al abastecimiento de Caceres y la ejecucion de una con-
duccion en zanja desde ella hasta esta ciudad, finalizando en el embalse de
Guadiloba.

Como medidas correctoras se estudiarian los tratamientos de la zona
ocupada por la excavacion de la zanja. Para paliar las variaciones de nivel
en el embalse de Portaje, se ejecutaria un azud de cola que permita mante-
ner el nivel estable en una superficie suficiente de éste.

Finalmente, en el caso de precisarse a largo plazo mayores recursos
hidricos, se asignarian al abastecimiento de Caceres los oportunos recur-
sos del rio Alagon, regulados en las presas de Gabriel y Galan y Valdeobispo
y conducidos a Portaje por lared de canales de la zona regable y una impul-
sién de magnitud limitada.
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RESOLUCION de 1 de julio de 2005, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, sobre la evaluacion de impacto
ambiental del proyecto Modernizacion de la zona regable
del Genil, margen izquierda. Balsa de la Verduga (Palma
del Rio, Cordoba).

El Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluaciéon
Impacto Ambiental, modificado por la Ley 6/2001, de 8 de mayo, establece



