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ORDEN APU/198/2004, de 28 de enero, por la que se crean
los «Premios TECNIMAP para proyectos de administracion
electronicax.

Las Jornadas sobre Tecnologias de la Informacién para la Moderni-
zacion de las Administraciones Publicas, TECNIMAP, que se vienen orga-
nizando desde 1989 con caracter bienal, se han asentado ya como un
hito importante en la estrategia del Gobierno de fomentar la cooperacion
interdepartamental e interadministrativa en materia de Administracion
Electroénica.

En la Administracion publica de hoy, las tecnologias de la informacion
y la comunicacion, lejos del papel meramente instrumental y de apoyo
a la gestion que jugaron en sus origenes, se han convertido en una pieza
central de los propios servicios publicos y del modo como éstos se prestan
a ciudadanos y empresas. Paralelamente a este proceso de incremento
de la influencia de los recursos tecnolégicos en la calidad e incluso en
la propia concepcion de los servicios para hacerlos mejores, mas sencillos
e integrados, las Jornadas TECNIMAP han ido adquiriendo también un
caracter mas comprensivo y general, conectando con los intereses de diver-
sos estamentos de la funcion publica y colectivos del sector privado, ademas
de los empleados publicos dedicados a la informatica y las telecomuni-
caciones.

Las ultimas ediciones de TECNIMAP, con una asistencia cada vez mayor
y una notable repercusion dentro y fuera de la Administracién, demuestran
este interés y la consistencia de las Jornadas como foro de intercambio
de experiencias y de conocimiento mutuo, en una materia en que la inter-
comunicacion de redes y equipamientos, la interoperabildad de los ser-
vicios y la utilizacién de recursos comunes son vitales para la construccion
de una Administracién Electréonica de calidad a coste razonable.

En esta misma linea de razonamiento se inscribe la creaciéon de los
«Premios TECNIMAP para proyectos de Administraciéon Electrénica», cuyo
objetivo fundamental es el reconocimiento publico, en el marco de las
Jornadas TECNIMAP, de las mejores practicas en la concepciéon e implan-
tacion de servicios publicos electronicos. Este mecanismo de incentivo
y respaldo oficial a las buenas practicas en materia de Administracion
Electrénica, complementa la accién divulgadora y de intercambio de ideas
y referencias, ya tradicional de TECNIMAP.

Por todo ello, dispongo:

Primero. Creacion de los Premios TECNIMAP para proyectos de
Administracion Electronica.—Se crean los «<Premios TECNIMAP para Pro-
yectos de Administracion Electrénica» como instrumento de reconocimien-
to y puesta en valor de las mejores practicas de las Administraciones
Publicas en materia de Administracion Electrénica, esto es, de aplicacion
de las Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (TIC) a la
mejora de la prestacion de servicios publicos.

Estos premios seran convocados por Orden del Ministro de Adminis-
traciones Publicas, con anterioridad a las ediciones de las Jornadas para
la Modernizacion de las Administraciones Pablicas (TECNIMAP).

Segundo. Ambito subjetivo.—Podran concursar a los Premios
TECNIMAP para Proyectos de Administracion Electréonica los érganos de
la Administracion General del Estado, los de las Administraciones de las
Comunidades Auténomas y los de las Administraciones Locales, asi como
las Entidades u Organismos de derecho publico vinculados o dependientes
de las mismas.

Tercero. Categorias.—Se establecen tres categorias de premios corres-
pondientes a las tres categorias principales de proyectos en materia de
Administracién Electronica en funcién del destinatario del servicio publico:

1. Servicios electrénicos para ciudadanos.

2. Servicios electronicos para empresas y organizaciones.

3. Servicios electrénicos de cooperacion interadministrativa o diri-
gidos a los empleados publicos.

En todos los casos, podran optar a los Premios aquellos proyectos
que estén en funcionamiento en la fecha de presentacion de la candidatura
y tengan una antigiiedad no superior a dos anos.

Cuarto. Criterios de valoracion de los proyectos.—Se premiaran las
mejores iniciativas en materia de Administracion Electrénica, entendiendo
por tales, aquellas que mas aportan al logro de una relacion eficiente
y sencilla con el destinatario del servicio, teniendo como componente basico
la utilizacién de tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se
tendran en cuenta, entre otros que podran establecerse en las correspon-
dientes convocatorias, los siguientes aspectos basicos, cuando sean per-
tinentes para la iniciativa en cuestion:

Grado de utilizacion del servicio electréonico
Reingenieria, integracion, simplificacion de procedimientos

Interoperabilidad y cooperacién entre Administraciones Publicas
Utilizaciéon compartida de datos y aplicaciones

Uso de software libre

Usabilidad y diseno accesible

Quinto. Organos de seleccion y adjudicacion.—Un Comité de Eva-
luacion recibira y valorara los proyectos candidatos a los Premios, pro-
poniendo una lista de nominados al Jurado, siendo éste el que seleccione,
de entre ellos, la relaciéon de premiados y eleve su propuesta al Ministro
de Administraciones Publicas, quien finalmente resolvera.

La Orden de convocatoria especificara el nimero de miembros, estruc-
tura, responsabilidad de su nombramiento y competencias del Comité de
Evaluacion y del Jurado.

La Orden de convocatoria regulara asimismo los plazos y la forma
de presentacion de las solicitudes y los Proyectos a concurso, asi como
la documentacion que han de proporcionar los concursantes, ademas de
los criterios de valoracién adicionales, si los hubiere, el procedimiento
de seleccion de las candidaturas y la entrega de premios.

Sexto. Contenido.—Cada premio consistirda en un trofeo representa-
tivo y no tendra contenido econémico. La relacién de Organos, Entidades
u Organismos premiados sera publicada en el Boletin Oficial del Estado
y los representantes de cada una de la iniciativas premiadas tendran oca-
sion de explicar y difundir sus soluciones en el marco de la celebracién
de TECNIMAP.

Todos los 6rganos u organismos nominados recibiran un diploma acre-
ditativo.

Asimismo, cada C)rgano, Entidad u Organismo premiado podra exhibir
el logotipo de los Premios en su pagina web institucional y, en su caso,
en la correspondiente al proyecto. También podra utilizarlo en sus publi-
caciones y en cualquier otro material impreso, audiovisual o informatico.

Séptimo. Otros aspectos que delimitardn las Convocatorias de los
Premios.—Ademds de los aspectos ya mencionados, las Convocatorias de
los Premios podran establecer:

La relacion de subcategorias, en su caso, dentro de las tres categorias
basicas referidas en el apartado tercero, asi como el nimero de proyectos
que podran ser nominados y premiados en cada una de éstas.

Formas de reconocimiento personal de los participantes en los pro-
yectos, en su caso.

Octavo. Entrada en vigor.—La presente Orden entrara en vigor el
dia siguiente al de su publicacién en el Boletin Oficial del Estado.

Madrid, 28 de enero de 2004.
GARCIA-VALDECASAS SALGADO

MINISTERIO
DE MEDIO AMBIENTE
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RESOLUCION de 23 de enero de 2004, de la Secretaria Gene-
ral de Medio Ambiente, por la que se corrigen errores en
la de 31 de octubre de 2003, por la que se formula decla-
racion de tmpacto ambiental sobre el proyecto de trans-
Serencias autorizadas por el articulo 13 de la Ley 10/2001,
de 5 dejulio, del Plan Hidrologico Nacional, de la Secretaria
de Estado de Aguas y Costas.

Advertidos errores en el texto de la Resolucion de 31 de octubre de 2003,
de la Secretaria General de Medio Ambiente por la que se formula decla-
racion de impacto ambiental sobre el proyecto de transferencias auto-
rizadas por el articulo 13 de la Ley 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidro-
l6gico Nacional, de la Secretaria de Estado de Aguas y Costas, publicada
en el Boletin Oficial del Estado nimero 262, de 1 de noviembre de 2003,
se procede a efectuar las oportunas rectificaciones:

En la pagina 38772, columna derecha, parrafo 7.°, donde dice: «Con-
forme al articulo 17 del Reglamento, con fecha 22 de septiembre de 2003,
TRASAGUA, por medio de la Direcciéon General de Calidad y Evaluacion
Ambiental tras analizar el expediente, solicita a la Direccién General de
Obras Hidraulicas ...», debe decir: «Conforme al articulo 17 del Reglamento,
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con fecha 22 de septiembre de 2003, la Direccion General de Calidad y
Evaluacion Ambiental, tras analizar el expediente, solicita a TRASAGUA,
por medio de la Direccion General de Obras Hidraulicas ...».

En la pagina 38772, columna derecha, 9.° parrafo, donde dice: «En
resumen de la informacion complementaria ...», debe decir: «Un resumen
de la informacion complementaria ...».

En la pagina 38774, columna derecha, 7.° parrafo, donde dice: «Dicha
programacion debera tener la aceptacion del Organo ambiental antes de
la aprobacion por el Organo con competencia sustantivar, debe decir: «Dicha
programacion debera tener la aprobacion por el Organo con competencia
sustantivar.

En la pagina 38779, columna derecha, 5.° parrafo, donde dice: «Ramal
sur. Tramo III: Los trabajos de inicio de los tuneles de Calderona y el
de Alforins ...», debe decir: «Ramal sur. Tramo III: Los trabajos de inicio
de los tineles de Calderona y Fuente La Higuera ...».

En la pagina 38780, columna izquierda, parrafo 1.°, linea cuarta, donde
dice: «.. a las siguientes zonas: Solucién Base. Subtramo I: Sierra de Rico-
te..», debe decir: «.. a las siguientes zonas: Solucién Base. Subtramo II:
Sierra de Ricote...».

En la pagina 38813, en la columna derecha, antes del epigrafe V.V
Medida, estudio y actuaciones complementarias. CSIS-TRASAGUA, debera
incluirse el texto que se transcribe a continuacion:

«Resumen de la informaciéon complementaria aportada por TRASAGUA.

1. Estimaciones sobre el resultado del balance del movimiento de
tierras como consecuencia de las obras de la infraestructura, si como deli-
mitacién de las zonas en las que se prevé la eliminacién de los volimenes
sobrantes, con identificacion de la tramificacion a la que corresponde.

Respuesta:

Se remite una relacién inicial de las diferentes zonas de vertido en
cada uno de los tramos, senalando a escala 1:5000 cada uno de los posibles
vertederos en funcion de los volimenes de vertido previstos.

2. Estimacion del grado de intercepcion de la infraestructura con
las unidades hidrogeolégicas mas significativas, asi como la definicion de
la afeccion por drenaje de las formaciones acuifero de las Cuevas de San
José en Vall D’Uixo y de Sierra Calderona.

Respuesta:

El promotor aporta una relacién de acuiferos principales con las afec-
ciones previstas en cada uno de los tramos. El total de acuiferos principales
interceptados asciende a 28. De todos ellos las tnicas afecciones previstas
se dan en dos: Llobregat y Aluvial de Andarax, si bien se recomienda
un estudio de detalle para determinar con exactitud las posibles afecciones.
Respecto del tinel de Vall d’'Uxo no se esperan afecciones a acuiferos.
En cuanto al tinel de La Calderona considera en el informe que una
vez efectuada la galeria e impermeabilizada se repondran las condiciones
de contorno iniciales. No obstante se realizaran estudios de detalle.

3. Determinaciéon de los criterios generales de aplicacion de tipologia
constructiva para solucionar el cruce de la infraestructura con la red de
drenaje superficial en funcién de la menor afeccion ambiental.

Respuesta.

Se dan una serie de criterios tanto hidraulicos, topograficos, econé6-
micos como ambientales, para la eleccion de las distintas alternativas en
los cruces realizados. Igualmente, aporta una relaciéon de las soluciones
adoptadas en cada uno de los cruces.

4. Criterios a seguir para la determinacién de los caudales y regimenes
a mantener en el cauce del rio Ebro, en relaciéon con las detracciones
previstas en el proyecto de las transferencias.

Respuesta.

Se adjuntan los estudios sobre caudales ambientales, uno efectuado
por el MIMAM y otro en los trabajos de base para la elaboracién del Plan
Integral de Proteccion del Delta del Ebro (PIPDE). Este dltimo senala que
el caudal basico de mantenimiento se encontraria en una horquilla situada
entre 86 y 143 m?/s y propone un método de estudio por indicadores
biolégicos para la determinacion del valor definitivo de caudal ambiental
que se modulara mes a mes.

5. Analisis de soluciones técnicas y ambientales para el cruce de la
infraestructura sobre el rio Turia, en respuesta a las alegaciones formuladas
por la Generalidad Valenciana y el Ayuntamiento de Pedralba.

Respuesta.

En respuesta a las alegaciones del Ayuntamiento de Pedralba y la Gene-
ralitat de Valencia en las que se solicitan la modificacion del trazado en

la solucion planteada para el cruce sobre el rio Turia, proponiendo trazados
alternativos, se han estudiado las dos alternativas planteadas, llamadas
1y 2, asi como dos alternativas mas propuestas por el promotor deno-
minadas 3y 4.

Se concluye que la solucién que técnica y econémicamente parece la
mas aconsejable es la solucion base, la cual debera contemplar en un
proyecto con mas detalle las medidas preventivas y correctoras para mini-
mizar el potencial impacto previsto en una zona con cierto valor ambiental.
No obstante las alternativas 3 y 4 también puede ser aceptables, siempre
que se encuentren soluciones técnicas razonables que minimicen la pérdida
de carga del sifén y que sean compatibles con la posible afeccion socio-
econdémica sobre Pedralba.

6. Anadlisis de soluciones sobre el trazado alternativo de la infraes-
tructura en las proximidades de la Sierra de Espadan por terrenos de
similares valores ambientales, de acuerdo con lo manifestado en la ale-
gacion formulada por Ezquerra Unida del Pais Valenciano.

Respuesta.

En respuesta a la alegaciéon formulada por Ezquerra Unida del Pais
Valenciano, proponiendo un trazado alternativo que se separase de la
Sierra de Espadan, se realiza una comparativa entre la solucién base y
esta alternativa de trazado. La conclusion a la que se llega en el informe
es que, la solucién base presenta la mejor combinacion de aspectos ambien-
tales, técnicos y econémicos. En cualquier caso, deberan estudiarse en
la fase de proyecto de construccion detalladamente las potenciales afec-
ciones a los distintos habitats con objeto de minimizarlas y poder adoptar
las medidas preventiva y correctoras adecuadas.

7. Analisis y determinacion de la superficies de IBAs afectadas por
la infraestructura, asi como la incidencia sobre la valoracion de las especies
significativas existentes en los habitats, de acuerdo con lo manifestado
en las alegaciones formuladas por el Gobierno de Aragén y la SEO, entre
otras.

Respuesta.

En respuesta a las alegaciones formuladas por el Gobierno de Aragéon
y la SEO, de no haber contemplado en el EIA las posibles afecciones a
los espacios catalogados como Areas Importantes para las Aves (IBA),
el promotor adjunta una relaciéon de las que pueden verse afectadas con
informacion cartografica, indice de ocupacion e incidencia sobre las espe-
cies significativas existentes en los habitats, de acuerdo con lo manifestado
en dichas alegaciones.

8. Anailisis y determinacion de las implicaciones derivadas de los Pla-
nes de Ordenacion de Recursos Naturales en los espacios protegidos inter-
ceptados por la infraestructura, de acuerdo con lo manifestado en la ale-
gacion presentada por la SEO.

Respuesta.

Conforme con lo manifestado en la alegacion presentada por la SEO,
se ha analizado en el documento remitido por el promotor, la compa-
tibilidad de las actuaciones propuestas con las disposiciones legales con-
tenidas en la normativa de proteccion de los espacios presentes, en con-
creto, los que disponen de un Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales.
Para ello, se relacionan los distintos espacios atravesados, analizando las
distinta zonificaciéon otorgada por el PORN y la posible afeccion y com-
patibilidad con la infraestructura.

9. Aclaraciones y ampliaciéon de la documentacion sobre las medidas
y soluciones aplicables para evitar la propagacion de «Dreissena polymorp-
ha» existente en el rio Ebro.

Respuesta.

Respuesta a la distintas alegaciones referidas a la preocupaciéon por
la traslocacion de especies que pueden presentar un peligro potencial para
las cuencas receptoras, se amplia la informacién contenida en el EIA adjun-
tando informes que afirman que las medidas propuestas aseguran la eli-
minacion de las larvas tanto de «Dreissena polymorpha» como de «Corbicula
fluminea» en el origen del trasvase.

10. Plan de medidas protectoras y compensatorias territoriales aguas
abajo del punto de toma.

Respuesta.

A parte de las compensaciones recogidas en la Ley del Plan Hidrolégico,
en este informe se plantean una seria de medidas como son, colaborar
con el programa de medidas sectoriales recogidas en el Plan Integral de
Proteccion del Delta del Ebro, una serie de propuestas del CSIC para
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la realizacion de estudios adicionales en esta zona y otra relaciéon de medi-
das propuestas en el punto de toma.»

Madrid, 23 de enero de 2004.—El Secretario general, Juan Maria del
Alamo Jiménez.

MINISTERIO DE ECONOMIA

2287

RESOLUCION de 20 de enero de 2004, de la Direccion Gene-
ral del Tesoro y Politica Financiera, por la que se hacen
publicos los resultados de las subastas correspondientes
a las emisiones del mes de enero de Bonos y Obligaciones
del Estado.

La Orden del Ministerio de Economia EC0O/43/2003, de 14 de enero,
de aplicacion a la Deuda del Estado que se emita durante 2003 y enero
de 2004 establece, en su apartado 5.4.8.3.b), la preceptiva publicacién en
el B.O.E. de los resultados de las subastas mediante Resolucion de esta
Direccion General.

Convocadas las subastas correspondientes a las emisiones del mes de
enero de 2004 de Bonos y Obligaciones del Estado a cinco y quince anos
por Resolucién de la Direccién General del Tesoro y Politica Financiera
de 19 de diciembre de 2003, y una vez resueltas, es necesario hacer publico
los resultados.

En consecuencia, esta Direccion General del Tesoro y Politica Finan-
ciera hace publicos los resultados de las subastas de Bonos y Obligaciones
del Estado celebradas los dias 14 y 15 de enero de 2004:

1. Bonos del Estado a cinco afos al 3,60 por 100, vencimiento 31
de enero de 2009:

a) Importes nominales solicitados y adjudicados.

Importe nominal solicitado: 5.827,745 millones de euros.
Importe nominal adjudicado: 3.789,233 millones de euros.

b) Precios, cupén corrido y rendimiento interno.

Precio minimo aceptado (excup6n): 100,83 por 100.

Precio medio ponderado (excupén): 100,874 por 100.

Importe del cupén corrido: Se emite sin cup6n corrido, al no haberse
iniciado el periodo de devengo del primer cupé6n.

Rendimiento interno correspondiente al precio minimo: 3,388 por 100.

Rendimiento interno correspondiente al precio medio ponderado: 3,379
por 100.

c¢) Importes a ingresar para las peticiones aceptadas y coeficiente
de prorrateo:

Precio gfrecido Importe nominal Precio de adjudicacion
Porcem‘aje Millone;de euros Porcgnl.aje
(excupoén)
Peticiones competitivas:
100,83 307,500 100,830
100,84 250,000 100,840
100,85 575,000 100,850
100,86 225,000 100,860
100,87 415,000 100,870
100,88 y superiores 2.010,000 100,874
Peticiones no competitivas: 6,733 100,874

Coeficiente de prorrateo aplicado a las peticiones formuladas al precio
minimo aceptado: 49,99 por 100.

d) Segundas vueltas:

Importe nominal adjudicado: 803,597 millones de euros.
Precio de adjudicacion: 100,874.

2. Obligaciones del Estado a quince anos al 5,50 por 100, vencimiento
30 de julio de 2017:

a) Importes nominales solicitados y adjudicados.

Importe nominal solicitado: 1.454,452 millones de euros.
Importe nominal adjudicado: 639,440 millones de euros.

b) Precios, cupén corrido y rendimiento interno.

Precio minimo aceptado (excup6n): 110,50 por 100.

Precio medio ponderado (excupén): 110,553 por 100.

Importe del cupén corrido: 2,61 por 100.

Rendimiento interno correspondiente al precio minimo: 4,447 por 100.

Rendimiento interno correspondiente al precio medio ponderado: 4,442
por 100.

c¢) Importes a ingresar para las peticiones aceptadas:

Precio Sfrecido Importe nominal Precio de adjudicacién
Porcent)aje Millones_de euros Porc;ntaje
(excupon)
Peticiones competitivas:
110,50 60,000 113,110
110,51 105,000 113,120
110,52 160,000 113,130
110,53 50,000 113,140
110,54 100,000 113,150
110,55 35,000 113,160
110,61 y superiores 126,000 113,163
Peticiones no competitivas: 3,440 113,163

d) Segunda vuelta:
No se han presentado peticiones a la segunda vuelta de esta subasta.

Madrid, 20 de enero de 2004.—La Directora General, Belén Romana
Garcia.
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ORDEN ECO0/199/2004, de 7 de enero, de aulorizacion a
la Mutualidad de Deportistas Profesionales, Mutualidad de
Prevision Social a Prima Fija, a cubrir la prestacion de
invalidez para el trabago.

La entidad denominada Mutualidad de Deportistas Profesionales, Mutua-
lidad de Prevision Social a Prima Fija ha presentado en la Direccién General
de Seguros y Fondos de Pensiones solicitud de autorizaciéon administrativa
para cubrir la prestaciéon de invalidez para el trabajo al amparo de lo dis-
puesto en los articulos 6.3 de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de Orde-
naciéon y Supervision de los Seguros Privados y 13.1 del Reglamento de
mutualidades de prevision social aprobado por Real Decreto 1430/2002,
de 27 de diciembre.

La citada mutualidad fue autorizada por Orden Ministerial de 14 de
diciembre de 2000 para cubrir las prestaciones de jubilacion y fallecimiento.

De la documentaciéon que se adjunta a la solicitud formulada se des-
prende que la entidad denominada Mutualidad de Deportistas Profesionales,
Mutualidad de Prevision Social a Prima Fija cumple los requisitos esta-
blecidos en los articulos 6.3 de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de
Ordenacion y Supervision de los Seguros Privados y 14 del Reglamento de
mutualidades de previsién social, aprobado por Real Decreto 1430/2002,
de 27 de diciembre.

En consecuencia, a propuesta de la Direccion General de Seguros y
Fondos de Pensiones he resuelto autorizar a la Mutualidad de Deportistas
Profesionales, Mutualidad de Prevision Social a Prima Fija a cubrir la
prestacion de invalidez para el trabajo.

Contra la presente Orden Ministerial, que pone fin a la via adminis-
trativa, de conformidad con lo previsto en el articulo 109 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Comun y disposicién adicional deci-
moquinta de la Ley 6/1997, de 14 de abril, de Organizaciéon y Funcio-
namiento de la Administraciéon General del Estado, se podra interponer
con caracter potestativo recurso de reposicion en el plazo de un mes,
contado a partir del dia siguiente a la notificacion de la misma, de acuerdo
con los articulos 116 y 117 de la citada Ley 30/1992, de 26 de noviembre.
Asimismo se podrd interponer recurso contencioso-administrativo ante
la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Audiencia Nacional, en



