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Oficial del Estado» numero 86, del 11), podran inter-
poner reclamacion previa a la via jurisdiccional
social, en el plazo de los treinta dias siguientes a
la publicacion de la presente notificacion:

NIE: 2.323.935. Apellidos y nombre: Sadki,
Mohammed. Domicilio: Finca «Vega Santana».
Localidad: Talayuela.

NIE: 3.119.097. Apellidos y nombre: Mamouni,
Abdelkrim. Domicilio: Ronda del Saliente, 9. Loca-
lidad: Santa Maria de Las Lomas.

NIE: 3.224.816. Apellidos y nombre: Lamkadem,
El Mahi. Domicilio: Viento, 3. Localidad: Santa
Maria de Las Lomas.

Caceres, 17 de diciembre de 2002.—El Director
provincial del INEM, P. D. (Orden de 21 de mayo
de 1996), 1a Subdirectora provincial de Prestaciones,
Maria Concepcion Diaz Fernandez.—56.861.

Anuncio del Instituto Nacional de Empleo en
Cidceres sobre Resolucion Desestimatoria de
reclamacion previa al Archivo de la solicitud
de subsidio para trabajadores eventuales del
Régimen Especial Agrario de la Seguridad
Social.

En virtud de lo establecido en el articulo 59, punto
4, de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun, modifi-
cado por la Ley 4/1999, de 13 de enero («Boletin
Oficial del Estado» del 14), y por resultar desco-
nocidos los domicilios de los solicitantes de subsidio
por desempleo del Régimen Especial Agrario de
la Seguridad Social, queda notificada por este con-
ducto las Resoluciones Desestimatorias de reclama-
cion previa al Archivo que a continuacion se rela-
cionan, advirtiéndoles que, conforme a lo estable-
cido en el articulo 71 del texto refundido de la
Ley de Procedimiento Laboral aprobado por Real
Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de Abril («Boletin
Oficial del Estado» numero 86, del 11), podran inter-
poner reclamacion previa a la via jurisdiccional
social, en el plazo de los treinta dias siguientes a
la publicacion de la presente notificacion.

NIE: 1.294.394. Apellidos y nombre: Dahmani,
Rabah. Domicilio: Manuel Mas, 68. Localidad: Tala-
yuela.

Caceres, 17 de diciembre de 2002.—El Director
provincial del INEM, P. D. (Orden de 21 de mayo
de 1996), 1a Subdirectora provincial de Gestion Eco-
némica y Servicios, Maria del Val Garcia
Seco.—56.946.

MINISTERIO
DE MEDIO AMBIENTE

Resolucion de la Direccion General de Costas
del Ministerio de Medio Ambiente por la
que se notifica la interposicion de recurso
contencioso-administrativo contra la Reso-
lucion por la que se aprueba el deslinde de
los bienes de dominio puablico mariti-
mo-terrestre en el tramo de costa del término
municipal de Nijar, comprendido entre el
extremo suroeste de la playa de Aguamarga
hasta el limite coman de los términos muni-
cipales de Niar y Carboneras (Referencia:
C-DL-13-Almeria).

El Servicio Provincial de Costas de Almeria, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 59.4
de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones y del Procedimien-
to Administrativo Comun, practica las siguientes
notificaciones, para conocimiento y demas efectos,
a aquellos titulares de fincas colindantes con el domi-
cilio publico maritimo-terrestre cuyas notificaciones

han sido devueltas por el Servicio de Correos, por
ser desconocidos o no disponer de su direccion
y que seguidamente se relacionan, con indicacion
de numero de finca, nombre y apellidos, direcccion,
pedania, localidad y provincia:

0. Coordinadora Ecologista Almeriense. Apartado
de Correos numero 1.072. Almeria.

0. Asociacion de Vecinos de San José. San José,
Nijar. Almeria.

0. José I. Dominguez Martin-Sanchez (Asociacion
de Amigos de Aguamarga). Calle San Quintin, 1,
quinto. Madrid.

0. Grupo Ecologista Mediterraneo (don José Rive-
ra Menéndez). Apartado de Correos 540. Almeria.

0. Asociacion de Vecinos de Aguamarga-La Joya.
Aguamarga. Calle Chabala, sin numero. Nijar.
Almeria.

01, 03. «<Agua Amarga 2000, Sociedad Anonimay.
Calle General Yagiie, 12. Madrid.

02. Manuel Fregeneda Rodriguez. Aguamarga.
Nijar. Almeria.

02. José¢ Carrique Jurado. Aguamarga. Nijar.
Almeria.

04, 06. «Playamarga, Sociedad Anonima». Agua-
marga. Calle Mediterraneo, sin numero. Nijar.
Almeria.

08. Alberto Fernandez Requena. Aguamarga.
Calle Ferrocar Minero, sin namero. Nijar. Almeria.

09. Ramon Caparros Requena. Aguamarga. Calle
Aguada, sin namero. Nijar. Almeria.

10. «Inmobiliaria Aguamarga, Sociedad Anoni-
ma». Aguamarga. Calle Ensenada, sin numero. Nijar
(Almeria).

10. Federico Adrian Benito. Calle Arturo Soria,
320. Madrid.

11. Andrés Carmona Herrera. Aguamarga. Calle
Aguada, sin namero. Nijar. Almeria.

12, 13, 14, 15. Ramon Caparros Requena. Calle
Gonzalez Ros, 15. Sorbas. Almeria.

12. Isabel Carretero Mullorc. Calle Gonzalez Ros,
namero 15. Sorbas. Almeria.

16. Josefa Aramburu Ruiz. Calle Aguas Vivas,
4. Carcagente. Valencia.

16. Maria Isabel Martinez Aramburu. Calle Aguas
Vivas, 4, Carcagente. Valencia.

16. Alberto Martinez Aramburu. Calle Aguas
Vivas, 4. Carcagente. Valencia.

17. Cristine Steigher. Agua Amarga. Calle Agua-
da, 17. Nijar. Almeria.

17. Aldo Barone. Agua Amarga. Calle Aguada,
17. Nijar. Almeria.

17. Paola Maria Leorini. Agua Amarga. Calle
Aguada, 17, Nijar. Almeria.

17. Jean Barone. Agua Amarga. Calle Aguada,
17. Nijar. Almeria.

17. Luca Maria Leorini. Avenida Umbria, 35,
Milan. Italia.

17. Mariel Edith Didier. 265, Chemis des Tours
de Seguin. Nimes. Francia.

18. Ricardo Hernandez Garcia. Agua Amarga.
Calle Aguada, sin numero. Nijar. Almeria.

19. Rosa Cabestrero Otero. Calle de la Madera,
47. Madrid.

21. «Marina de Aguamarga, Sociedad Anonimay.
Plaza del Ayuntamiento, nimero 4. Nijar. Almeria.

Con fecha 27 de noviembre de 2001 la Direccion
General de Costas acordo remitir a la Audiencia
Nacional el expediente relativo al recurso numero
1080/2001, interpuesto por «Inmobiliaria Aguamar-
ga, Sociedad Anonima», contra la Orden de 1 de
agosto de 2000, dictada en expediente C-DL-13-Al-
meria, aprobatoria del deslinde de los bienes de
dominio publico maritimo-terrestre del tramo de
costa comprendido entre «el extremo suroeste de
la playa de Aguamarga y el limite con el término
municipal de Carboneras», en el término municipal
de Nijar (Almeria).

Considerandole interesado y a efectos de lo esta-
blecido en el articulo 49 de la Ley 29/1998, de
13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Conten-
cioso-Administrativa, le notifico la remision del
expediente administrativo, emplazandole para que
pueda comparecer y personarse en autos.

Almeria, 21 de noviembre de 2002.—El Jefe del
Servicio Provincial de Costas.—56.936.

COMUNIDAD AUTQNOMA
DE ANDALUCIA

Resolucion de la Direccion General de Indus-
tria, Energia y Minas, de 12 de diciembre
de 2002 por la que se autoriza, se aprueba
el proyecto de ejecucion y se declara la uti-
lidad publica en concreto de una linea A.T
132 KV'y una subestacion para la evacuacion
de energia de los parques eodlicos denomi-
nados «Cueva Dorada» y «Los Sillones», en
el téermino municipal de Loja (Granada).

Antecedentes de hecho

Primero.—Con fecha 1 de febrero de 2002, la
Delegacion Provincial de esta Consejeria de Empleo
y Desarrollo Tecnologico en Granada, tras los tra-
mites oportunos emitioé resolucion mediante la cual
autorizaba y aprobaba el proyecto de ejecucion de
una linea AT 132 KV y subestacion 132/20 KV
necesarios para la evacuacion de energia de los par-
ques eolicos denominados «Cueva Dorada» y «Los
Sillonesy, situados en el término municipal de Loja
(Granada). La autorizacion de estas instalaciones
fue solicitada en su dia por la entidad «Compania
Eolica Granadina, Sociedad Limitada», con domi-
cilio social situado en carretera Bilbao-Vitoria, kilo-
metro 22, Yurre (Vizcaya).

Segundo.—Consta en el expediente declaracion de
impacto ambiental favorable emitido por la Dele-
gacion Provincial de la Consejeria de Medio
Ambiente de Granada de fecha 7 de mayo de 2001.

Tercero.—Por parte de don Antonio Jiménez
Lopez y otros quince mas, y por parte de dona
Maria del Coral Gil Mantecon, se interpusieron res-
pectivamente con fecha 27 de marzo de 2002 y
1 de abril de 2002, recurso de alzada contra la
citada autorizacion administrativa en relacion a los
que se dicto, el 8 de julio de 2002, resolucion del
ilustrisimo senor Secretario de Industria y Desarrollo
Tecnologico, por la que se estimaban parcialmente
los recursos interpuestos. Se basa dicha resolucion
en que, de acuerdo con el Decreto 2617/1966, el
organo competente para conceder la autorizacion
de la linea de AT 132 KV, debio ser la Direccion
General de Industria, Energia y Minas, disponiendo
la retroaccion de las actuaciones al momento ante-
rior a la informacion publica.

Cuarto.—Con fecha 13 de junio de 2002 la Dele-
gacion Provincial de esta Consejeria en Granada
emitio resolucion mediante la cual se declaraba la
utilidad publica en concreto de las instalaciones
referenciadas.

Quinto.—Con fecha 30 de julio de 2002, y 21
de agosto de 2002 se interpuso recurso de alzada
contra la citada declaracion de utilidad publica por
parte de don Antonio Jiménez Lopez y varios mas,
y de dona Maria del Coral Gil Mantecon.

Sexto.—En cumplimiento de lo dispuesto en la
resolucion de 8 de julio de 2002, estimatoria en
parte de los recursos de alzada interpuestos contra
la autorizacion administrativa de 1 de febrero de
2002, y de conformidad con la Ley 54/1997, del
Sector Eléctrico, el articulo 9 del Decreto
2617/1966, de 20 de octubre, que regula el pro-
cedimiento para el otorgamiento de autorizacion
administrativa de instalaciones eléctricas, asi como
el articulo 10 del Decreto 2619/1966, de 18 de
marzo, por el que se aprueba el Reglamento de
la Ley 10/1966, sobre expropiacion forzosa y san-
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ciones en materia de instalaciones eléctricas, se
sometio el expediente a informacion publica, inser-
tandose anuncios en «Boletin Oficial del Estado»nu-
mero 235, de fecha 1 de octubre de 2002 «Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia» nimero 115, de
1 de octubre de 2002, «Boletin Oficial de la Pro-
vincia de Granada» numero 220, de 24 de sep-
tiembre de 2002, y «Diario Ideal de Granada» de
fecha 26 de septiembre de 2002.

Séptimo.—Durante el periodo de informacion
publica se presentaron alegaciones por parte de don
Antonio Jiménez Lopez y varios mas (29 de octubre
de 2002) y dona Maria del Coral Gil Mantecon
(29 de octubre de 2002), don Andrés Aparicio
Nunez (29 de octubre de 2002).

Las alegaciones de don Antonio Jiménez Lopez
y varios mas estin basadas fundamentalmente en
la nulidad absoluta del procedimiento por habérseles
causado indefension por no contestacion a sus ale-
gaciones anteriores consistentes basicamente en:

Aplicacion indebida del Decreto 2619/1966.

Consideracion de la linea de conexion como «linea
directay.

Falta de capacidad legal, técnica y solvencia eco-
noémica de la compania eolica granadina, puesto
que no lo solicito en nombre del grupo Guascor.

Imposibilidad del trazado de la servidumbre de
la linea aérea sometida a informacion publica, por
la existencia de una servidumbre previa de una linea
de A.T. en la misma ubicacion.

Las alegaciones de dona Maria del Coral Gil Man-
tecon consisten sustancialmente en:

Reiterarse en las alegaciones realizadas con ante-
rioridad.

Considera que se ha producido una tutela de los
intereses de la entidad solicitante, cuando no se
trata de una sociedad andaluza.

Se pretende imponer una nueva servidumbre de
paso de linea, sin hacer uso de la existente y sin
respetar las limitaciones previstas legalmente para
imposicion de servidumbres.

Las alegaciones de don Andrés Aparicio Nunez,
consisten sustancialmente en destacar que existe una
linea de transporte de 220 KV con origen en la
C.T. de Malaga y final en la subestacion «El Fargue»
(Granada) en la que se podria intercalar una subes-
tacion y conectar en ella la linea de evacuacion
de 132 KV de los parques en cuestion. Esta solucion
entiende don Andrés Aparicio es mas correcta desde
el punto de vista técnico, ya que solucionaria ademas
la evacuacion de futuros parques y evitaria las posi-
bles expropiaciones a las que la solucion prevista
va a dar lugar.

También indica que podria evacuarse la energia
mediante una linea subterranea de 66 KV, mediante
zanja por la cuneta del camino de acceso al parque,
hasta el cruce con la linea de 220 KV donde se
podria construir una subestacion.

Dichas alegaciones fueron contestadas por la enti-
dad solicitante «Compania Eolica Granadina, Socie-
dad Limitada», con fecha 11 de noviembre de 2002,
manifestandose al efecto lo siguiente:

Los defectos formales han sido subsanados
mediante la retroaccion del expediente ordenado
en la resolucion del recurso de alzada.

Sobre la propuesta de trazado alternativo, el punto
de conexion no depende de la compania eolica gra-
nadina sino de la compainia sevillana de electricidad.
Por otra parte, tanto el Decreto 2619/1966, y al
Real Decreto 1955/2000, consideran que o son
admisibles las modificaciones en el trazado que
supongan un coste de mas del 10 por 100, en este
caso supondria incrementar el coste en mas del
78 por 100.

La propuesta de conectar en la linea existente
de 20 KV es también inviable técnicamente, ya que
una linea de 20 KV carece de capacidad para eva-
cuar la energia producida con una potencia instalada
de 35,7 MW.

El enterramiento de la linea tampoco es viable,
ya que supondria un coste inadmisible.

Octavo.—Al respecto de las alegaciones realizadas
durante la tramitacion del expediente, por parte de
la Direccion General de Industria, Energia y Minas,

se solicito de la Delegacion Provincial de esta Con-
sejeria en Granada informacion sobre posibles modi-
ficaciones al estudio de impacto ambiental. Con
el fin de formalizar dicha informacion, por esta ulti-
ma Delegacion se solicitd a su vez Informe de la
Delegacion Provincial en Granada de la Consejeria
de Medio Ambiente, el cual se formaliza el 19 de
noviembre de 2002, informe que concluye textual-
mente lo siguiente:

«Por tanto, y como conclusion, he de indicarle
que segun obra en el expediente, la documentacion
que sirvio de base a la fase de informacion publica,
remitida en su momento por esa Delegacion Pro-
vincial, y que, en cumplimiento del articulo 25.3
del Reglamento de Evaluacion de Impacto Ambien-
tal, es la que debe ser autorizada por el o6rgano
sustantivoy.

Noveno.—Las alegaciones cuyo resumen se ha
reflejado anteriormente no fueron aceptadas por:

En cuanto a la solicitud de nulidad del proce-
dimiento por falta de motivacion de la resolucion
anterior de la Delegacion Provincial de esta Con-
sejeria en Granada de fecha 1 de febrero de 2002
y la que se resolvio al recurso de alzada de 8 de
julio de 2002, no es de recibo y no puede admitirse
en este acto, desde el momento que ésta se dicta
en cumplimiento de la citada resolucion de 8 de
julio de 2002 que resolvio el recurso de alzada inter-
puesto contra la también mencionada resolucion
de la Delegacion Provincial de Granada ordenando
retrotraer al procedimiento al momento de la infor-
macion publica anulando por tanto las varias veces
mencionada resolucion de la Delegacion Provincial.

En cuanto a las soluciones técnicas propuestas
alternativamente, no fueron aceptadas porque tanto
el Decreto 2619/1966, en su articulo 26, como el
Real Decreto 1955/2000, en su articulo 161 con-
sideran no admisibles variantes cuando su coste sea
superior en un 10 por 100 al presupuesto afectado
por la variante.

Fundamentos de Derecho

I. Esta Direccion General de Industria, Energia
y Minas es competente para conceder la solicitada
autorizacion administrativa, aprobacion del proyec-
to de ejecucion y declaracion en concreto de utilidad
publica, de acuerdo con el titulo I, articulo 13.14
del Estatuto de Autonomia para Andalucia, Decre-
tos 2617/1966,y 2619/1966, ambos de 20 de octu-
bre, que regula el procedimiento para el otorga-
miento de autorizacion administrativa en materia
de instalaciones eléctricas, Decreto del Presidente
de la Junta de Andalucia 6/2000, de 28 de abril,
sobre Reestructuracion de Consejerias y Decreto
244/2000, de 31 de mayo, sobre Estructura Orga-
nica de la Consejeria de Empleo y Desarrollo Tec-
nologico.

II. La autorizacion administrativa y aprobacion
del proyecto de ejecucion de instalaciones eléctricas,
estan reguladas en los articulos 8 y siguientes del
Decreto 2617/1966, de 20 de octubre, en virtud
de la disposicion transitoria primera de la Ley
54/1997, del Sector Eléctrico.

Por su parte, la declaracion en concreto de utilidad
publica esta regulada por el articulo 53 de la Ley
54/1997, del Sector Eléctrico, y articulo 52 de la
Ley de 16 de diciembre de 1954, sobre Expropiacion
Forzosa.

Vistos los preceptos legales citados, la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimien-
to Administrativo Comun, reformado por la Ley
4/1999, de 13 de enero, y demas de general apli-
cacion, esta Direccion General de Industria, Energia
y Minas, a propuesta del Servicio de Energia, Resuel-
ve:

Primero.—Autorizar y aprobar el proyecto de eje-
cucion a solicitud de la entidad «Compania Eoélica
Granadina, Sociedad Limitada», de una linea AT
132 KV y una subestacion 20/132 KV cuyas carac-
teristicas principales seran:

Linea AT 132 KV.

Origen: En subestacion «Cueva Doraday.

Final: En Subestacion «Loja».

Longitud: 6.514 M.

Tipo: Aérea.

Tension de servicio: 132 KV.

Conductores: 181,6 mm?2.

Cable de tierra : 50 mm?.

Apoyos: Metalicos galvanizados de celosia.

Aislamiento: Cadenas de 10 elementos U70BS.

Término municipal afectado: Loja.

Subestacion sistema 132 KV: Exterior conven-
cional.

Sistema de 20 KV: Interior 2 celdas de llegada
de aerogeneradores del parque «Cueva Dorada» y
1 celda de llegada del parque «Los Sillones».

Transformadores: Un transformador de 37 MVA.

Segundo.—Declarar la utilidad publica en concreto
de la instalacion referenciada, a los efectos de expro-
piacion forzosa, lo que lleva implicita la necesidad
de ocupacion de los bienes o de adquisicion de
los derechos afectados por la linea e implicara la
urgente ocupacion de los mismos de acuerdo con
el articulo 52 de la Ley de Expropiacion Forzosa.

El procedimiento expropiatorio, se tramitara por
la Delegacion Provincial de esta Consejeria en Gra-
nada.

Tercero.—Antes de proceder a la puesta en marcha
de las instalaciones en cuestion se debera tener en
cuenta lo siguiente:

1. Las obras deberan realizarse de acuerdo con
el proyecto presentado, con las variaciones que, en
su caso se soliciten y autoricen, asi como con los
condicionados emitidos por los distintos organismos
y los que consta en la Declaracion de Impacto
Ambiental.

2. El plazo de puesta en marcha sera de dos
anos contado a partir de la fecha de notificacion
de la presente resolucion.

3. El titular de la citada instalacion dara cuenta
de la terminacion de las obras a la Delegacion Pro-
vincial de la Consejeria de Empleo y Desarrollo
Tecnologico de Granada a efectos de reconocimien-
to definitivo y emision de la correspondiente acta
puesta en marcha.

Contra la presente resolucion que no pone fin
a la via administrativa, podra interponer recurso
de alzada, ante el excelentisimo senor Consejero
de Empleo y Desarrollo Tecnologico, en el plazo
de un mes, contado a partir del dia de su notificacion
de conformidad con lo establecido en el articulo
114.2 de la Ley 4/1999, de 13 de enero, de modi-
ficacion de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Comun.

Sevilla, 12 de diciembre de 2002.—El Director
general de Industria, Energia y Minas, Jesus Nieto
Gonzalez.—56.820.

COMUNIDAD AUTONOMA
DE CANARIAS

Correccion de erroves del anuncio de la Direc-
cion General de Industria y Energia por la
que se somete a informacion la admision
definitiva a tramite de la solicitud de Con-
cesion Directa de Explotacion denominada
CESA, numero 82.

Advertido error en el texto remitido para la publi-
cacion del citado anuncio, insertado en el «Boletin
Oficial de Estado» numero 43, de 19 de febrero
de 2002, a continuacion se transcribe la oportuna
rectificacion:

Donde dice: «82; CESA; Arenas Siliceas; 16; San
Bartolomé de Tirajana», debe decir: «82; CESA; Are-
nas Siliceas; 16; San Bartolomé de Tirajana y
Mogany.

Donde dice: «Plazo de veinte dias», debe decir,
«Plazo de un mes».

Las Palmas de Gran Canaria, 17 de diciembre
de 2002.—FEl1 Director general de Industria y Energia,
Tomas Pulido Castro.—56.940.



