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Término municipal: Cartagena.

Lugar: Ayuntamiento de Cartagena.

Dia 3 de octubre de 2002, a las diez, once y
doce horas.

Ademas de los medios antes citados, se dara cuen-
ta del sefialamiento a los interesados, mediante la
citacion individual y a través de la insercion del
correspondiente anuncio en los diarios «LLa Verdad»,
«La Opinion» de Murcia y «La Opinion» de Car-
tagena, y en el «Boletin Oficial del Estado».

Esta ultima publicacion, a tenor de lo dispuesto
en el articulo 59.4 de la Ley de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimien-
to Administrativo Comun, servira como notificacion
a los posibles interesados no identificados, a los
titulares de bienes y derechos afectados que sean
desconocidos y a aquellos de los que se ignore su
paradero.

A dicho acto deberan comparecer los titulares
de bienes y derechos que se expropian personal-
mente o representados por persona debidamente
autorizada, aportando los documentos acreditativos

de su titularidad, y el ultimo recibo del Impuesto
sobre Bienes Inmuebles, pudiendo hacerse acom-
panar, a su costa, de Peritos y Notario.

Es de senalar que esta publicacion se realiza, ade-
mas, a los efectos de informacion publica contem-
plados en los articulos 17.2, 18 y 19.2 de la LEF
para que en el plazo de quince dias (que, conforme
establece el articulo 56.2 del Reglamento de Expro-
piacion Forzosa, podra prorrogarse hasta el momen-
to en que se proceda al levantamiento de las citadas
actas previas a la ocupacion), los interesados podran
formular, por escrito, ante esta Demarcacion de
Carreteras (avenida Alfonso X el Sabio, nimero 6,
3.2, 30008 Murcia), alegaciones a los solos efectos
de subsanar posibles errores que se hayan producido
al relacionar los bienes afectados por la urgente
ocupacion.

Los planos parcelarios y la relacion de interesados
y bienes afectados podran ser consultados en las
dependencias antes citadas.

Murcia, 3 de septiembre de 2002.—El Jefe de la
Demarcacion, Angel Garcia Garay.—43.059.

Anexo

RELACION DE AFECTADOS

Obra: «Desdoblamiento de la CN-333 de acceso a la Darsena de Cartagena. Clave 47-MU-5000»

Parcela catastral Interesados Lugar de comparecencia Fecha Hora
09 (Poligono 94312). | Pedro Fernandez Jiménez ......... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 10:00
28 (Poligono 95304). | E.S. CEPSA ....................... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 10:00
10 (Poligono 94312). | Daniel Goémez Goémez ............ Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 10:00
04 (Poligono 9534). | Antonio Garcia Liarte ............. Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 10:00
11 (Poligono 94312). | Francisco Cavas Estrada .......... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 10:00
31 (Poligono 9534). | «Tomas Ballester, Sociedad Ano-

18700 0T P Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
05 (Poligono 95304). | P. J. Los Arcos-Huerta Aguilar .... | Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
65 (Poligono 95304). | FEVE. Ayuntamiento Cartagena | 3-10-2002 | 11:00
12 (Poligono 94312). | FEVE. Ayuntamiento Cartagena | 3-10-2002 | 11:00
01 (Poligono 94312). | ICO (Jacinto Martinez Mocada) .. | Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
64 (Poligono 53). Felipe Cerezuela Sanchez ......... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
34 (Poligono 53). Delegacion de Hacienda en Car-

tagena ..............oiiiiiiiia.. Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00
33 (Poligono 53). Consorcio de Deposito Franco ... | Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00
32 (Poligono 53). Felipe Cerezuela Sanchez ......... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
13 (Poligono 53). ICO (Jacinto Martinez Mocada). | Ayuntamiento Cartagena. | 3-10-2002 | 11:00
12 (Poligono 53). ICO (Jacinto Martinez Mocada). | Ayuntamiento Cartagena. | 3-10-2002 | 11:00
11 (Poligono 53). ICO (Jacinto Martinez Mocada). | Ayuntamiento Cartagena. | 3-10-2002 | 11:00
5 (Poligono 53). ICO (Jacinto Martinez Mocada). | Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 11:00
4 (Poligono 98421). | Desconocido ................c....... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00
01 (Poligono 98421). | ICO (Jacinto Martinez Mocada). | Ayuntamiento Cartagena. | 3-10-2002 | 11:00

Carretera N-332

Parcela catastral Interesados Lugar de comparecencia Fecha Hora
1 (Poligono 96441). | «<Ermikia, Sociedad Anénima» ....| Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00
9 (Poligono 18). «Fertiberia, Sociedad Anénima» Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00
16 (Poligono 5). Jos¢ Lorente ....................... Ayuntamiento Cartagena.| 3-10-2002 | 12:00

Notificaciones de la Subdireccion General
de Recursos de las resoluciones recaidas en
los recursos administrativos nimeros 2.487
¥ 2.937/00.

Al no haberse podido practicar la notificacion
personal a los interesados, conforme dispone el ar-
ticulo 59.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun,
modificada por la Ley 4/1999, de 13 de enero,
y en aplicacion de lo dispuesto en el mismo articulo,

deben publicarse, a efectos de notificacion, las reso-
luciones de los recursos adoptadas por la Subse-
cretaria del Departamento, de fechas 6 y 27 de
junio de 2002, respectivamente, en los expedientes
numeros 2.487/00y 2.937/00:

«Examinado el recurso de alzada formulado por
don Francisco Aguilera Siles contra resolucion de
la entonces Direccion General de Ferrocarriles y
Transportes por Carretera, de fecha 8 de mayo
de 2000, que le sancionaba con multa de 60.000
pesetas (360,61 euros), por dos infracciones por
haber superado en menos de un 20 por 100 los

tiempos maximos de conduccion autorizados (ex-
pediente IC-546/2000).

Antecedentes de hecho

Primero.—Por la Inspeccion General del Trans-
porte Terrestre, dependiente de este Ministerio, se
levanto acta de infraccion con fecha 3 de febrero
de 2000 contra el ahora recurrente, en la que se
hicieron constar los datos que figuran en la indicada
resolucion.

Segundo.—Dicha acta dio lugar a la tramitacion
del correspondiente expediente sancionador en el
que se han cumplido los tramites preceptivos, dic-
tandose la resolucion ahora recurrida.

Tercero.—Contra la expresada resolucion interpo-
ne el interesado recurso en el que niega los hechos
imputados y alega lo que estima mas conveniente
a la defensa de sus pretensiones y solicita la revo-
cacion del acto impugnado.

Recurso que ha sido informado por el organo
sancionador en sentido desestimatorio.

Fundamentos de derecho

Primero.—El recurso de alzada interpuesto reune
tanto los requisitos objetivos de su interposicion
en tiempo y forma habiles como los subjetivos de
personalidad, representacion y legitimacion, por lo
que procede admitirlo a tramite.

Segundo.—En cuanto al fondo, los hechos san-
cionados se encuentran acreditados a través de los
documentos aportados por el propio interesado, los
discos-diagrama cuya correcta interpretacion se
encuentra bajo la garantia de los servicios técnicos
de este Departamento, a los cuales se presta con-
formidad.

Asi pues, carecen de alcance exculpatorio los argu-
mentos del recurrente, pues en el disco, fechado
el 9 de noviembre de 1999, aparece que la con-
duccion se inicia a las veintidos cuarenta y cinco
y termina a las quince cinco horas del dia 10, con-
tinuandose la conduccion en el fechado el 10 de
noviembre de 1999, a las dieciocho cuarenta horas,
para terminar a las veintidos treinta y cinco horas,
siendo el total de horas conducidas en una jornada
transcurrida entre dos periodos de descanso de doce
diez horas, de ahi que en la resolucion aparezca
la infraccion realizada los dias 9 y 10 de noviembre
de 1999.

En cuanto a la infraccion realizada el 15 y 16
de noviembre de 1999, se deduce que en el disco
fechado el 15 de noviembre de 1999 se comienza
a conducir a las veinte horas y se termina a las
doce treinta y cinco horas del dia 16, y en el fechado
el 16 de noviembre de 1999 se contintia condu-
ciendo a las catorce treinta horas para terminar
a las dieciséis cuarenta horas, de donde se deduce
que ha conducido en una jornada de once cuarenta
horas.

Por todo ello, se considera que la resolucion
recurrida es ajustada a derecho.

En su virtud, esta Subsecretaria, de conformidad
con la propuesta formulada por la Subdireccion
General de Recursos, ha resuelto desestimar el recur-
so de alzada interpuesto por don Francisco Aguilera
Siles, contra resolucion de la entonces Direccion
General de Ferrocarriles y Transportes por Carretera
de fecha 8 de mayo de 2000, la cual se declara
subsistente y definitiva en via administrativa.

Contra la presente resolucion, que agota la via
administrativa, cabe recurso contencioso-adminis-
trativo, a eleccion del recurrente, ante el Tribunal
Superior de Justicia, en cuya circunscripcion tenga
aquél su domicilio o ante el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, en el plazo de dos meses, desde
el dia siguiente a su notificacion.

La referida sancion debera hacerse efectiva dentro
del plazo de quince dias habiles a partir del siguiente
al de la notificacion de la presente resolucion, trans-
currido el cual sin haber satisfecho la sancion
impuesta en periodo voluntario, se exigira en via
ejecutiva, segln lo establecido en los articulos 146.4
de la LOTT y 215 de su Reglamento de aplicacion,
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incrementada con el recargo de apremio y, en su
caso, los correspondientes intereses de demora.

El pago de la multa impuesta se realizara mediante
ingreso o transferencia en la cuenta corriente de
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria 0182-9002-42,
numero 0200000470, paseo de la Castellana, 67
(Madrid), haciendo constar expresamente el nimero
del expediente sancionador.»

«Examinado el recurso de alzada interpuesto por
don Jordi Torres Sarri, contra resolucion de la enton-
ces Direccion General de Ferrocarriles y Transpor-
tes por Carretera de fecha 5 de mayo de 2000,
que le sancionaba con multa de 20.000 pesetas
(120,20 euros), por haber superado en menos de
un 20 por 100 los tiempos maximos de conduccion
autorizados (expediente IC 851/00).

Antecedentes de hecho

Primero.—Por la Inspeccion General del Trans-
porte Terrestre, dependiente de este Ministerio, se
levant6 acta de infraccion con fecha 25 de febrero
de 2000, contra el ahora recurrente, en la que se
hicieron constar los citados datos que figuran en
la indicada resolucion.

Segundo.—Dicha acta dio lugar a la incoacion del
correspondiente expediente sancionador en el que
se han cumplido los tramites preceptivos, dictandose
la resolucion ahora recurrida.

Tercero.—Contra la expresada resolucion interpo-
ne el interesado recurso en el que niega los hechos
imputados y alega lo que estima mas conveniente
a la defensa de sus pretensiones, especialmente la
aplicacion del principio de proporcionalidad de las
sanciones y solicita la revocacion del acto impug-
nado. Recurso que ha sido informado por el 6rgano
sancionador en sentido desestimatorio.

Fundamentos de derecho

Primero.—El recurso de alzada interpuesto reune
tanto los requisitos objetivos de su interposicion
en tiempo y forma habiles, como los subjetivos de
personalidad, representacion y legitimacion por lo
que procede admitirle a tramite.

Segundo.—Los hechos sancionados se encuentran
acreditados a través de los documentos aportados
por el propio interesado, los discos-diagrama, cuya
correcta interpretacion se encuentra bajo la garantia
de los servicios técnicos de este Departamento, a
los cuales se presta conformidad, por lo que carece
de fundamento juridico la negacion de los mismos.

Asi pues, carecen de alcance exculpatorio
los argumentos del recurrente, por cuanto la
Ley 16/1987, de 30 de julio, de Ordenacion de
los Transportes Terrestres, tipifica como infraccio-

nes graves los citados hechos, y no pueden pre-
valecer sobre la norma juridica tales argumentos,
por lo que el acto administrativo impugnado se
encuentra ajustado a Derecho, al aplicar correcta-
mente la referida Ley y su Reglamento, en relacion
con el Reglamento 3.820/1985, de 20 de diciembre,
de la Comunidad Econémica Europea.

Tercero.—En cuanto a la alegacion de vulneracion
del principio de proporcionalidad no puede ser acep-
tada por falta de fundamento juridico, ya que, cali-
ficados los hechos imputados como infraccion leve,
a tenor de lo establecido en el articulo 199.1) del
Reglamento de la Ley de Ordenacion de los Trans-
portes Terrestres y siendo sancionable la misma,
en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 201.1
del citado Reglamento con apercibimiento y/o multa
de hasta 46.000 pesetas (276,47 euros), teniendo
en cuenta las circunstancias concurrentes en el caso
y el principio invocado, el 6rgano sancionador gra-
duo la sancion limitandola a una multa de 20.000
pesetas (120,20 euros).

En su virtud, esta Subsecretaria, de conformidad
con la propuesta formulada por la Subdireccion
General de Recursos, ha resuelto desestimar el recur-
so de alzada interpuesto por don Jordi Torres Sarri,
contra resolucion de la entonces Direccion General
de Ferrocarriles y Transportes por Carretera de
fecha 5 de mayo de 2000, la cual se declara sub-
sistente y definitiva en via administrativa.

Contra esta resolucion, que pone fin a la via admi-
nistrativa, cabe recurso contencioso-administrativo,
a eleccion del recurrente, ante el Tribunal Superior
de Justicia en cuya circunscripcion tenga aquél su
domicilio, o ante el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el plazo de dos meses, contados desde
el dia siguiente al de su notificacion.

La referida sancion debera hacerse efectiva dentro
del plazo de quince dias habiles a partir del siguiente
al de la notificacion de la presente resolucion, trans-
currido el cual sin haber satisfecho la sancion
impuesta en periodo voluntario, se exigira en via
ejecutiva, segun lo establecido en los articulos 146.4
de la Ley de Ordenacion de los Transportes Terres-
tres y 215 de su Reglamento de aplicacion, incre-
mentada con el recargo de apremio y, en su caso,
los correspondientes intereses de demora.

La multa impuesta debera hacerse efectiva
mediante ingreso o transferencia en la cuenta
corriente del Banco Bilbao Vizcaya Argentaria
0182-9002-42, numero 0200000470, paseo de la
Castellana, 67, Madrid, haciendo constar expresa-
mente el nimero del expediente sancionador.»

Madrid, 18 de septiembre de 2002.—Joaquin Gar-
cia Martin.—42.269.

MINISTERIO
DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

Anuncio de la Subdelegacion del Gobierno en
Alicante, dependencia del Area de Industria
y Energia, sobre autorizacion administrativa
de instalacion eléctrica.

A los efectos establecidos en el articulo 125 del
Real Decreto 1955/2000, de 1 de diciembre, por
el que se regulan las actividades de transporte, dis-
tribucion, comercializacion, suministro y procedi-
mientos de autorizacion de instalaciones eléctricas
en concordancia con los articulos 52 y 53 de la
Ley 54/1997, de 27 de noviembre, del Sector Eléc-
trico, se somete a informacion publica la peticion
de autorizacion y declaracion, en concreto, de uti-
lidad publica de la siguiente instalacion, «Proyecto
de ejecucion de la linea eléctrica a 220 kV, doble
circuito, entre el apoyo numero 400 bis de la linea
Escombreras-Torrente y la St. Penaguila» cuya des-
cripcion es la siguiente:

a) Peticionario: «Iberdrola, Distribucion Eléctri-
ca, S. A. U.», con domicilio en calle Gardoqui, 8,
de Bilbao.

b) Emplazamiento: Términos municipales de
Penaguila y Benilloba, en la provincia de Alicante.

c) Finalidad: Conexion mediante entrada y sali-
da en la subestacion de Penaguila para mejorar la
red de distribucion en la zona.

d) Caracteristicas principales:

Tension nominal: 220 kV.

Longitud de la linea: 1,729 kilometros.

Conductor: Al-Ac tipo Duplex-Gull.

Apoyos: Cinco apoyos metalicos.

Aislamientos: Cadenas de composite de tipo
U120RB220P+ARI1.

e) Presupuesto: 411.528,04 euros.
f) Afecciones: Relacion de bienes y derechos
afectados aneja.

Lo que se hace publico para que pueda ser exa-
minado el proyecto de la instalacion en esta Depen-
dencia del Area de Industria y Energia, avenida
Federico Soto, 11, Alicante, y formularse las ale-
gaciones que se estimen oportunas por duplicado
y en el plazo de veinte dias naturales, contados
a partir del siguiente a la publicacion de este anuncio.

Alicante, 21 dq mayo de 2002.—El Jefe de la
Dependencia del Area de Industria y Energia, Alfon-
so Francisco Munoz Gamez.—42.932.

Relacion de bienes y derechos afectados de la 1/220 kV Escombreras-Torrente a S. T. Pendguila

Término municipal: Benilloba

Propietario Vuelo )
Proy. Apy. Catas. Total m .
nim. | num. Pl/Par - Apy. Apy. Tipo terreno
Nombre Direccion Poblacion m
1 — LAAT |«Iberdrola, Sociedad Anoénima» ..|Calderon de la Barca, 16 ......... Alicante ..................cooia... 0 — — |Linea.
2 400 3/48 Ezequiel Espi Gilabert ............ Plaza Pintor Gisbert, 11 .......... Alcoy (Alicante) .................. 47 1 40,81 | Almendros.
bis
3 — Barranco | Conf. Hidrografica del Jucar ..... Plaza San Juan de Dios, 3 ........ Alicante ................ccoiia... 300 — — |Barranco.
Término municipal: Penaguila
Propietario Vuelo 5
Proy. Apy. Catas. Total m .
num. num. Pl/Par - Apy. Apy. Tipo terreno
Nombre Direccion Poblacion m
4 1 1/20 Sofia Llinares Climent .......... Calle Ibi, 39 Alcoy (Alicante) ............... 179 1 35,90 | Almendros.
5 — 1/20 Sofia Llinares Climent .......... Calle Ibi, 39 .| Alcoy (Alicante) 12 — — | Olivos.
6 — 1/20 Sofia Llinares Climent .......... Calle Ibi, 39 Alcoy (Alicante) 5 — — | Almendros.
7 — 1/20 Sofia Llinares Climent .......... Calle Ibi, 39 Alcoy (Alicante) ............... 9 — — | Olivos.




