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FALLAMOS

«Que la competencia para conocer del recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representación procesal de doña María Antonia
Moral Rosel contra Resolución del Coordinador provincial de Madrid de
Inspección de Servicios Sanitarios del INSALUD, a que se ha hecho mérito,
corresponde al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo número 2 de
Madrid, al que deberán remitirse las actuaciones recibidas para su subs-
tanciación; sin hacer expresa imposición de costas.»

Presidente: Excmo. Sr. don Ángel Rodríguez García, Presidente de Sala;
Magistrados: Excmos. Sres. don Francisco José Hernando Santiago y don
Emilio Pujalte Clariana.

11042 SENTENCIA de 3 de abril de 2001, de la Sala Tercera del
Tribunal Supremo, por la que se resuelve la cuestión de
competencia negativa planteada entre el Juzgado de lo Con-
tencioso-Administrativo número 1 de Santa Cruz de Tene-
rife y el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo núme-
ro 1 de Las Palmas de Gran Canaria.

En la cuestión de competencia negativa número 340/1999, trabada entre
el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo número 1 de Santa Cruz de
Tenerife y el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo número 1 de Las
Palmas de Gran Canaria, la Sala Tercera (Sección Primera) del Tribunal
Supremo ha dictado, en fecha 3 de abril de 2001, sentencia que contiene
el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que la competencia para conocer del recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representación procesal de don Jairo Alexis
Pérez López contra la Resolución de 8 de octubre de 1998, del Subdelegado
del Gobierno en Santa Cruz de Tenerife, a que se ha hecho mención en
los antecedentes, corresponde a las Salas de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Canarias; sin hacer expresa imposición
de costas.»

Presidente: Excmo. Sr. don Ángel Rodríguez García, Presidente de Sala;
Magistrados: Excmos. Sres. don Francisco José Hernando Santiago y don
Juan García-Ramos Iturralde.

11043 SENTENCIA de 11 de abril de 2001, de la Sala Tercera
del Tribunal Supremo, por la que se resuelve la cuestión
de competencia negativa planteada entre el Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo número 12 de Madrid y el
Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo número 7.

En la cuestión de competencia negativa número 1.353/00, trabada entre
el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo número 12 de Madrid y el
Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo número 7, la Sala Ter-
cera (Sección Primera) del Tribunal Supremo ha dictado, en fecha 11 de
abril de 2001, sentencia que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que debemos declarar y declaramos que la competencia para conocer
del recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador de
los Tribunales don Carlos Omar Castro Muñoz, en nombre y representación
de don Fernando Sánchez Méndez impugnando la resolución de la Direc-
ción General de Tráfico, de fecha 19 de octubre de 1999, que acordó inad-
mitir la revisión de oficio instada por el recurrente contra otra anterior
resolución recaída en el expediente sancionador 28/004429069/9, corres-
ponde a la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
a la que deberán remitirse las actuaciones recibidas.»

Presidente: Excmo. Sr. don Ángel Rodríguez García, Presidente de Sala;
Magistrados: Excmos. Sres. don Francisco José Hernando Santiago y don
Emilio Pujalte Clariana.

11044 SENTENCIA de 20 de abril de 2001, de la Sala Tercera
del Tribunal Supremo, por la que se resuelve la cuestión
de competencia negativa planteada entre la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo (Sección Quinta) de la Audiencia
Nacional y la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sec-
ción Primera) del Tribunal Superior de Justicia del Prin-
cipado de Asturias.

En la cuestión de competencia negativa número 631/00, trabada entre
la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección Quinta) de la Audiencia
Nacional y la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección Primera)
del Tribunal Superior de Justicia del Principado de Asturias, la Sala Tercera
(Sección Primera) del Tribunal Supremo ha dictado, en fecha 20 de abril
de 2001, sentencia que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Declarar que la competencia para conocer del recurso contencioso-ad-
ministrativo promovido contra la resolución del Ministro de Defensa de
19 de febrero de 1999, está atribuida al Juzgado Central de lo Conten-
cioso-Administrativo que por turno de reparto corresponda, al que deberán
ser remitidas estas actuaciones, con emplazamiento de las partes por tér-
mino de treinta días y poniendo esta sentencia en conocimiento de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección Quinta) de la Audiencia
Nacional y de la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Sección Primera)
del Tribunal Superior de Justicia de Asturias.»

Presidente: Excmo. Sr. don Ángel Rodríguez García, Presidente de Sala;
Magistrados: Excmos. Sres. don Francisco José Hernando Santiago y don
Emilio Pujalte Clariana.

11045 SENTENCIA de 23 de abril de 2001, de la Sala Tercera
del Tribunal Supremo, por la que se resuelve la cuestión
de competencia negativa planteada entre el Juzgado de
lo Central de lo Contencioso-Administrativo número 4 y
la Sala de lo Contencioso-Administrativo, con sede en Sevi-
lla, del Tribunal Superior de Justicia de Andalucía.

En la cuestión de competencia negativa número 748/00, trabada entre
el Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo número 4 y la Sala
de lo Contencioso-Administrativo, con sede en Sevilla, del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Andalucía, la Sala Tercera (Sección Primera) del Tribunal
Supremo ha dictado, en fecha 23 de abril de 2001, sentencia que contiene
el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que la competencia para conocer del recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Higinio de los Santos Sánchez contra la reso-
lución de 30 de marzo de 1999, a que se ha hecho mérito, dictada por
el Consejero-Director general de la entidad pública empresarial Correos
y Telégrafos en virtud de delegación de competencias del Presidente de
dicha entidad, corresponde al Juzgado Central de lo Contencioso-Admi-
nistrativo número 4, al que deberán remitirse las actuaciones recibidas
para su subsanación; sin hacer especial imposición de costas.»

Presidente: Excmo. Sr. don Francisco José Hernando Santiago; Magis-
trados: Excmos. Sres. don Emilio Pujalte Clariana y don Juan García-Ramos
Iturralde.

11046 SENTENCIA de 28 de abril de 2001, de la Sala Tercera
del Tribunal Supremo, por la que se resuelve la cuestión
de competencia negativa planteada entre la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Cantabria y el Juzgado Central de lo Contencioso-Ad-
ministrativo número 7.

En la cuestión de competencia negativa número 689/00, trabada entre
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Cantabria y el Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo núme-
ro 7, la Sala Tercera (Sección Primera) del Tribunal Supremo ha dictado,
en fecha 28 de abril de 2001, sentencia que contiene el siguiente fallo:


