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rarla innegable. Es un imposible juridico el pretender mantener una titu-
laridad ganancial de la planta alga, separada e independiente de la titu-
laridad privativa del resto. Que si no se declar6 la planta alta de la casa
en la escritura de particion de 1996, no fue debido a ningin error ni
omision, sino a una imposibilidad material y juridica de hacer la decla-
racion en ese momento. Que no se entiende a qué conjeturas y presunciones
se puede referir el Registrador al final de su nota. Que legalmente hay
que presumir que la declarante es la duena de la casa y de todo lo que
sobre la misma exista y se declare, frente a esta presuncion no cabe sostener
otra presunciéon distinta de una titularidad ganancial, que choca contra
lo que el mismo Registro publica.

v

El Registrador en defensa de la nota informé: 1. Que en el caso objeto
del recurso no se trata de ninguna cuestién de tracto sucesivo y tampoco
se discute la legitimacion para declarar la obra nueva. Se trata de una
cuestion de determinacion de titularidad. Es un problema de derecho sus-
tantivo. 2. Que las declaraciones de obra nueva, como reconoci6 la Reso-
lucion de 22 de mayo de 1965 es productora de efectos mas importantes
que la expresion de la existencia fisica del edificio. Que hay que tener
en cuenta las Resoluciones de 20 y 21 de febrero de 1969. Por ello, la
doctrina mas reciente considera que la declaraciéon de obra nueva es un
acto dispositivo, en la medida que la declaracién de voluntad va dirigida
a la determinacion registral del objeto del derecho real, que ha de constar
en documento publico y que desde el punto de vista registral, constituye
una modalidad de inmatriculacion. 3. Que en cuanto a la cuestion de la
accesion, el Codigo Civil contiene un precepto muy general en el articulo
353y los articulos 358 y siguientes contiene las normas de accesion respecto
a los inmuebles. Que se considera que tales preceptos no son aplicables
al caso presente, pues se trata de edificacion en suelo propio con materiales
ajenos. Por tanto, conforme al articulo 1.359 del Cédigo Civil, la planta
alta tenia caracter ganancial, de la cual resulta que hubo accesion, pero
respecto a una finca ganancial, cuya titularidad correspondia a ambos
esposos. Que en las declaraciones de obra nueva para determinar la titu-
laridad se atiende a la fecha en que se realiz6 la obra nueva. Que en
la escritura de particiéon y liquidacion de gananciales se adjudicé a la
viuda, dona Teodosia, la vivienda unifamiliar de planta baja con su terreno.
Que si los herederos no intervienen en la escritura de declaracion de
obra nueva de la planta alta, hay que presumir que tal planta le habia
sido adjudicada en la anterior escritura, pero los asientos registrales son
formas rigidas de publicidad y no pueden practicarse sobre la base de
presunciones o conjeturas.

\Y

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Galicia confirmé
la nota del Registrador fundandose en que no siendo dona Teodosia Diz
Vidal titular registral de una planta alta, no cabe, como se desprende
de los articulos 308.1.° del Reglamento Hipotecario y 6 de la Ley Hipo-
tecaria, que por si sola lo registre en finca suya con efectos materiales
de concordancia del asiento con la realidad y también efectos de constancia
de titularidad que no corresponderia con la realidad juridica.

VI

El Notario recurrente apelé el auto presidencial, manteniéndose en
sus alegaciones, y anadio: Que se considera que la obra es ganancial en
1993, cuando se realiza sobre una finca que tiene ese mismo caracter,
pero cuesta creer que lo siga siendo en 1996, después que la finca se
adjudique a dona Teodosia, pues en ese momento la planta alta sigue
el mismo destino del resto de la finca que le sirve de soporte. Que es
cierto que en la escritura de particiéon no se menciona la existencia de
planta alta, pero los herederos cuando realizan la adjudicaciéon a favor
de la madre, no se reservaron ni constituyeron a su favor sobre la casa
derecho de tipo alguno; y, por tanto, al adjudicacion se realiza de la finca
como cuerpo cierto, con todo lo que le sea integrante y accesorio, siendo
indiferente el que se mencione o no. Que el Registrador y el Presidente
proponen la inversion de dicha regla, lo cual supondria una importante
quiebra del principio de accesion.

Fundamentos de Derecho
Vistos los articulos 348, 356 y siguientes, 1097, 1468 y 883 del Codigo
Civil, y 2.2, 20, 38 y 208 de la Ley Hipotecaria.

1. Se debate en el presente recurso sobre la inscripcion de una decla-
racion de ampliacion de obra ya inscrita, formulada por el titular registral

actual de la finca, inscripcion que es suspendida por el Registrador al
estimar que puesto que dicha ampliacion se declara realizada cuando la
finca era ganancial, habran de concurrir los herederos del conyuge del
ahora declarante. Este habia adquirido la finca por adjudicacién en pago
de su haber en la sociedad ganancial disuelta por fallecimiento de su
esposo, y en la escritura correspondiente liquidacion del haber comun
(otorgada después de la realizacion de la ampliacion ahora cuestionada),
se describia dicha finca como rustica sobre la que hay construida una
vivienda de planta baja.

2. El defecto no puede estimarse; la declaracion de obra nueva, en
cuanto constatacion de las caracteristicas fisicas de una finca (cfr articulos
2.2y 208 de la Ley Hipotecaria), precisa para su inscripcién que sea for-
mulada por quien en ese momento sea su titular segin el Registro; asi
se infiere tanto del principio registral del tracto sucesivo (cfr articulo
20 de la Ley Hipotecaria) como de la presuncion de existencia y pertenencia
del derecho inscrito en la forma que resulta del asiento correspondiente
(cfr articulo 38 de la Ley Hipotecaria). Y ello no puede quedar menoscabado
por el hecho de que en el momento en que se afirma haberse realizado
la obra fuere otro su propietario, pues, aun cuando esto sea cierto, la
unidad juridica que, salvo supuestos excepcionales —constitucion de dere-
cho de superficie, etc.—, integran el suelo y cuanto a él se ha incorporado
(cfr articulos 356 y siguientes del Codigo Civil), determinara que la trans-
mision de un inmueble, aunque en el titulo traslativo se identifique solo
por la delimitaciéon de la parcela que ocupa, comporta la de todas sus
partes integrantes y accesorios (cfr articulo 1.097 del Cédigo Civil), de
modo que el nuevo propietario queda legitimado para hacer valer donde
proceda sus verdaderas y completas caracteristicas fisicas (cfr articulo
348 del Codigo Civil).

3. Por lo demas, la circunstancia de que en el documento en que
se formaliza la liquidacion de la sociedad ganancial se describiera la finca
en cuestion como rustica con una vivienda en planta baja, cuando en
ese momento ya existia una planta adicional, no significa que de la adju-
dicacién subsiguiente quedare excluida esta ultima o que ello fuera dudoso
y por tal razén sea ahora preceptiva la intervencion de los herederos
del conyuge fallecido; antes al contrario, como ya se ha dicho, identificada
suficientemente la finca a trasmitir, se entiende trasmitida tal como en
ese momento se encontrare y con todos sus accesorios, aunque no se
mencionen en el titulo (cfr articulos 1.097, 883 y 1.468 del Codigo Civil),
de modo que la sola omision o especificacion incompleta de sus carac-
teristicas fisicas carece de relevancia juridica al efecto de decidir el alcance
de lo que realmente se trasmite.

Esta Direccion General ha acordado estimar el recurso y revocar el
auto apelado.

Madrid, 14 de marzo de 2001.—La Directora general, Ana Lépez-Monis
Gallego.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Galicia.

MINISTERIO DE HACIENDA

RESOLUCION de 16 de abril de 2001, de Loterias y Apuestas
del Estado, por la que se hace piblico la combinacion gana-
dora, el nimero complementario y el nimero del reintegro
de los sorteos de la Loteria Primitiva, celebrados los dias
12y 14 de abril de 2001 y se anuncia la fecha de celebracion
de los proximos sorteos.
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En los sorteos de la Loteria Primitiva, celebrados los dias 12 y 14
de abril de 2001, se han obtenido los siguientes resultados:

Dia 12 de abril de 2001.

Combinacion ganadora: 13, 22, 39, 4, 3, 12.
Nuamero complementario: 2.
Nuamero del reintegro: 8.

Dia 14 de abril de 2001.

Combinacién ganadora: 49, 8, 13, 36, 28 y 40.
Numero complementario: 34.
Numero del reintegro: 5.
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Los préximos sorteos que tendran caracter publico, se celebraran los
dias 19 y 21 de abril de 2001, a las veintiuna treinta horas, en el salén
de sorteos de Loterias y Apuestas del Estado, sito en la calle de Guzman
el Bueno, 137 de esta capital.

Madrid, 16 de abril de 2001.—El Director general, Luis Perezagua Cla-
magirand.

MINISTERIO DE FOMENTO
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RESOLUCION de 21 de marzo de 2001, de la Direccion Gene-
ral de la Vivienda, la Arquitectura y el Urbanismo, por
la que se acuerda publicar extracto de las Resoluciones
por las que se conceden las autorizaciones de uso, para
elementos resistentes de pisos y cubiertas, nimeros 4539/01,
a 4552/01.

A los efectos procedentes, esta Direcciéon General ha acordado publicar
extracto de las Resoluciones siguientes:

Resoluciéon nimero 4539, de 22 de febrero, por la que se concede la
Autorizacién de Uso nimero 4539/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «Bloquera de Canarias, Sociedad Limitada», con domicilio en
Guimar (Tenerife).

Resoluciéon nimero 4540, de 22 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4540/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por Forjados Lual, con domicilio en Villanueva de la Serena (Badajoz).

Resoluciéon nimero 4541, de 27 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4541/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «Viguetas y Bloques Montana, Sociedad Limitada», con domicilio
en Sésamo-Culleredo (A Coruna).

Resoluciéon nimero 4542, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4542/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «San José de Lentiscar, Sociedad Limitada», con domicilio en
Cartagena (Murcia).

Resoluciéon nimero 4543, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizaciéon de Uso numero 4543/01 al forjado de placas armadas fabri-
cado por dnhorgal Ubeda, Sociedad Limitada», con domicilio en Torre-
perogil (Jaén).

Resoluciéon nimero 4544, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4544/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «Forjados y Materiales, Sociedad An6énima», con domicilio en
Caceres.

Resoluciéon nimero 4545, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4545/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «Forjados Hermanos Duran, Sociedad Limitada», con domicilio
en As Neves (Pontevedra).

Resoluciéon nimero 4546, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso numero 4546/01 al forjado de viguetas pretensadas
«DOL-17» fabricado por «DOL, Sociedad Anénima», con domicilio en Esqui-
vias (Toledo).

Resoluciéon nimero 4547, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso numero 4547/01 al forjado de viguetas pretensadas
«DOL-19» fabricado por «<DOL, Sociedad Anénima», con domicilio en Esqui-
vias (Toledo).

Resoluciéon nimero 4548, de 28 de febrero, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4548/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «DOL, Sociedad Anénima», con domicilio en Esquivias (Toledo).

Resoluciéon nimero 4549, de 2 de marzo, por la que se concede la
Autorizacion de Uso numero 4549/01 al forjado de placas armadas fabri-
cado por «Prefabricados del Carrion, Sociedad Anénima», con domicilio
en Grijota (Palencia).

Resoluciéon nimero 4550, de 8 de marzo, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4550/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por «Forjados Santa Comba, Sociedad Limitada», con domicilio en
Santa Comba (A Coruia).

Resoluciéon nimero 4551, de 8 de marzo, por la que se concede la
Autorizacion de Uso nimero 4551/01 al forjado de viguetas armadas fabri-
cado por Prefabricados Sabdn, con domicilio en Arteijo (A Coruna).

Resolucién nimero 4552, de 8 de marzo, por la que se concede la
Autorizaciéon de Uso numero 4552/01 al forjado de placas armadas fabri-
cado por «Prefabricados Guadiel, Sociedad Limitada», con domicilio en
Ubeda (Jaén).

El texto integro de las resoluciones, junto con las fichas técnicas a
las que se refiere la Orden del Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo
de 29 de noviembre de 1989 («Boletin Oficial del Estado» de 16 de diciembre
de 1989) y la Resolucion del Ministerio de Fomento de 30 de enero de
1997 («Boletin Oficial del Estado» de 6 de marzo) han sido notificadas
directamente a las empresas solicitantes.

Los usuarios que precisen de las mencionadas fichas técnicas podran
solicitar la reproduccion de las mismas a la empresa fabricante, que debera
facilitarselas en cumplimiento del articulo quinto del Real Decreto
1630/1980, de 18 de julio («Boletin Oficial del Estado» de 8 de agosto).

Madrid, 21 de marzo de 2001.—El Director general, Fernando Nasarre
y de Goicoechea.
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RESOLUCION de 23 de marzo de 2001, de la Direccion Gene-
ral de la Vivienda, la Arquitectura y el Urbanismo, por
la que se acuerda publicar extracto de las resoluciones
por las que se conceden las autorizaciones de uso, para
elementos resistentes de pisos y cubiertas, niumeros 4567/01
a 4580/01.

A los efectos procedentes esta Direcciéon General ha acordado publicar
extracto de las Resoluciones siguientes:

Resoluciéon nimero 4567, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso nimero 4567/01 al forjado de viguetas pretensadas
«I 18,5» fabricado por «Prefabricados Cabo de Palos, Sociedad Anéniman,
con domicilio en Los Beatos-Cartagena (Murcia).

Resolucion nimero 4568, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso numero 4568/01 al forjado de losas pretensadas «LC
14» fabricado por «J. Cirera Arcos, Sociedad An6énima», con domicilio en
Alhama de Almeria (Almeria).

Resolucion numero 4569, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso numero 4569/01 al forjado de losas pretensadas «LC
20» fabricado por «J. Cirera Arcos, Sociedad Anénima», con domicilio en
Alhama de Almeria (Almeria).

Resoluciéon numero 4570, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso nimero 4570/01 al forjado de losas pretensadas «L.C
24» fabricado por «J. Cirera Arcos, Sociedad Anénima», con domicilio en
Alhama de Almeria (Almeria).

Resoluciéon numero 4571, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso ntmero 4571/01 al forjado de losas pretensadas «LC
25» fabricado por «J. Cirera Arcos, Sociedad Anénima», con domicilio en
Alhama de Almeria (Almeria).

Resoluciéon numero 4572, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso numero 4572/01 al forjado de losas pretensadas «L.C
35» fabricado por «J. Cirera Arcos, Sociedad Anénima», con domicilio en
Alhama de Almeria (Almeria).

Resolucion nimero 4573, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso numero 4573/01 a las viguetas pretensadas «T-18»
fabricadas por «Candido Zamora, Sociedad Anénima», con domicilio en
Talavera de la Reina (Toledo).

Resolucion nimero 4574, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso niamero 4574/01 a las placas pretensadas «ZE 16*120»
fabricadas por «Candido Zamora, Sociedad Anénima», con domicilio en
Talavera de la Reina (Toledo).

Resoluciéon nimero 4575, de 8 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso nimero 4575/01 al forjado de placas pretensadas «ZE
16*120» fabricado por «Candido Zamora, Sociedad Anénima», con domicilio
en Talavera de la Reina (Toledo).

Resolucion nimero 4576, de 12 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso nimero 4576/01 al forjado de viguetas pretensadas
«T-18» fabricado por «Candido Zamora, Sociedad Anénima», con domicilio
en Talavera de la Reina (Toledo).

Resoluciéon nimero 4577, de 12 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso numero 4577/01 al forjado de viguetas armadas «VR
E» fabricado por «Prefabricados Indalo, Sociedad Limitada», con domicilio
en Vera (Almeria).

Resolucion nimero 4578, de 12 de marzo, por la que se concede la
autorizacion de uso nimero 4578/01 al forjado de viguetas armadas «VR
F» fabricado por «Prefabricados Indalo, Sociedad Limitada», con domicilio
en Vera (Almeria).

Resolucion nimero 4579, de 12 de marzo, por la que se concede la
autorizacién de uso nimero 4579/01 al forjado de placas pretensadas «TER-



