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d) Capacidad motivadora y movilizadora: Los elementos motivadores
contenidos en la iniciativa deben implicar/movilizar al mayor nimero posi-
ble de personas relacionadas con la ensefianza y el aprendizaje.

e) Reflejo de una dimensiéon europea y un caracter ejemplificador
que pudiese hacer transferible la experiencia a otros contextos y/o paises
de la Unién Europea.

2. El Jurado valorara, ademas de los criterios europeos antes men-
cionados, los siguientes criterios de caracter nacional: Las iniciativas que
provengan de zonas con escasos recursos y/o destinados a colectivos menos
favorecidos, las experiencias que tengan un repercusiéon inmediata en el
ambito socio-laboral y aquellas que se desarrollen en la formaciéon pro-
fesional especifica.

3. El Jurado podra proponer que se otorguen un maximo de ocho
distinciones acreditativas a los galardonados, y elevara su propuesta a
la Direccién General de Formacion Profesional y Promocién Educativa.

Séptimo.—La Directora general de Formacién Profesional y Promocion
Educativa, a la vista de la propuesta formulada por el Jurado y previo
el preceptivo tramite de audiencia a los interesados, elevaria propuesta
de resoluciéon de la convocatoria, que se realizard en el plazo de quince
dias mediante Orden motivada, la cual podra ser firmada por delegacion
por la mencionada Directora general, segin prevé la Orden de 25 de abril
de 2000 por la que se determinan las condiciones que han de regir las
convocatorias anuales para la concesién del «Sello europeo para las ini-
ciativas innovadoras en la enseianza y el aprendizaje de lenguas extran-
jeras».

La referida Orden se publicard en el «Boletin Oficial del Estado», no
pudiendo exceder de seis meses el plazo de resolucion del procedimiento.
Contra la misma, que pondra fin a la via administrativa, podra interponerse
alternativamente recurso potestativo de reposicion ante la Ministra en
el plazo de un mes o recurso contencioso-administrativo en el plazo de
dos meses ante la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Audiencia
Nacional, computandose ambos plazos desde el dia siguiente al de su publi-
cacion en el «Boletin Oficial del Estado».

Octavo.—Cada una de las iniciativas galardonadas en cada convocatoria
recibird un trofeo y diploma acreditativo. Este ultimo estara firmado por
la Ministra de Educacion, Cultura y Deporte y por un miembro de la Comi-
sion Europea responsable del area de educacion. Asimismo, en el diploma
se hard constar el titulo de la iniciativa y el nombre del organismo y/o
institucion que la ha realizado.

Noveno.—La Direccién General de Formacion Profesional y Promocion
Educativa publicarda un compendium con las Memorias descriptivas de
las iniciativas que resulten galardonadas, para favorecer la difusion y el
efecto multiplicador de estas experiencias.

Décimo.—Las candidaturas que no resulten galardonadas podran retirar
la documentacion presentada en un plazo de treinta dias habiles a partir
de la publicacién de la Orden de resolucion de la convocatoria en el «Boletin
Oficial del Estado», después de haberlo solicitado por escrito a la Sub-
direccion General de Educacion Permanente (calle Argumosa, 43, pabellon
4, segunda planta, 28012 Madrid), que procedera a tramitar su devolucion.

Undécimo.—Contra la presente Orden, que pone fin a la via adminis-
trativa, cabra interponer recurso contencioso-administrativo ante la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el plazo
de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su publicacién en el
«Boletin Oficial del Estado».

Madrid, 9 de mayo de 2000.—P. D. (Orden de 25 de abril de 2000,
«Boletin Oficial del Estado» del 28), la Directora general de Formacién
Profesional y Promocién Educativa, Dolores de la Fuente Vazquez.

Ilma. Sra. Directora general de Formacién Profesional y Promocién Edu-
cativa.

ANEXO I

Modelo de instancia

«Sello europeo 2000 a iniciativas innovadoras en la ensenianza
y el aprendizaje de lenguas extranjeras»

1. Datos del organismo o institucion:

DenominaCION: .......oiitt it e
Tipo de organismo (centro publico, privado, concertado, empresa,
[0

Direccion completa:

L0072
Localidad: . Cédigo postal: .....
Provincia: ...

CY 1S5 03 T
D -

2. Datos de los autores:

Coordinador y/o persona de contacto: ............ceeveiiiiiiiiiiiieeeeenn.n.
Cargo y especialidad: ..........ccoiiiiiiiiiiiii
Representante legal (en caso de no ser el Coordinador): ..................

Profesores/formadores participantes:

(Firma del representante legal)

Ilma. Sra. Directora general de Formaciéon Profesional y Promociéon Edu-
cativa.

ANEXO IT

«Sello europeo 2000 a iniciativas innovadoras en la ensenianza
y el aprendizaje de lenguas extranjeras»

1. Informacién relativa al desarrollo de la experiencia:

Titulo: ..oovviiiiiiiiiiii e Idioma/s: .....c.evvviiiiiiiiiiiiiiaa
Nivel educativo/formativo (Primaria, Secundaria, Formacion Profesio-
DAL, B C. )t e

Numero y perfil de los participantes: ...
Fecha de inicio y final de la experiencia:
Lugar donde se harealizado: .............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiic e
Producto final elaborado: ............ooiiiiiiiiiiiiii i

2. Criterios de seleccién o participacion (resuma aqui la informacién
relativa a los siguientes apartados recogida en su informe):

Criterios europeos:

a) Cardcter global de la iniciativa:
Necesidades cubiertas en su ambito particular: .............................

Elementos implicados:

9657 ORDEN de 19 de mayo de 2000 de convocatoria para el
anio 2000 del Plan Nacional de Evaluacion de la Calidad

de las Universidades.

El Real Decreto 1947/1995, de 1 de diciembre, establecié el Plan Nacio-
nal de Evaluacion de la Calidad de las Universidades con una duracién
de cinco anos, ejecutable a través de convocatorias anuales de proyectos
de evaluacion institucional de calidad, presentados por Universidades
publicas y privadas.
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En su virtud, y atendiendo a la propuesta del Consejo de Universidades,
dispongo:

Primero. Convocatoria.—Se convocan ayudas para proyectos de eva-
luacién institucional de la calidad de las Universidades, para el aiio 2000,
que podran solicitar tanto las Universidades publicas como las privadas,
en los términos que se establecen en la presente Orden, y en ejecucion
del Plan Nacional de Evaluacion de la Calidad de las Universidades.

Segundo. Modalidades de proyectos.—1. Los proyectos de evalua-
cién institucional a que se refiere el apartado anterior podran tener carac-
ter tematico o global. Cada Universidad podra presentar un tinico proyecto
de evaluacion en una sola de las modalidades anteriores.

Las Universidades que participaron en la convocatoria de 1996 eva-
luando titulaciones podran ademas incluir en sus proyectos, para realizar
actividades de seguimiento, las titulaciones que fueron objeto de evaluacion
en dicha convocatoria, y proceder a evaluar los efectos de la aplicacion
de las mejoras propuestas como resultado de aquella evaluacion.

2. Junto a los proyectos de evaluacion, las Universidades podran pre-
sentar propuestas de acciones especiales gestionadas por una o varias
Universidades.

3. El Comité Técnico del Plan Nacional podra proponer proyectos
de evaluaciéon o de desarrollo metodolégico, que sean considerados de
gran interés para la mejora del Plan.

Tercero. Proyectos temdticos.—1. Los proyectos tematicos se refe-
rirdn a una o mas titulaciones. Se entenderan prioritarias aquellas que
cuenten con un plan de estudios homologado por el Consejo de Univer-
sidades. Las titulaciones seran elegidas por cada Universidad entre las
que se impartan en un mismo centro, pertenezcan a una misma rama
o aquellas cuya agrupacion esté debidamente justificada para facilitar el
desarrollo de la evaluacion institucional.

Universidades que no participaron en la convocatoria 1999, inicamente
podran presentar proyectos referidos a sélo una o dos titulaciones.

2. En los proyectos tematicos la evaluacion habra de comprender
la ensefanza, la investigacién y los servicios universitarios directamente
vinculados a las titulaciones incluidas en el proyecto.

3. La duracién de un proyecto tematico serda de un ano natural desde
la concesion de la financiacion del proyecto, con el siguiente calendario
orientativo para cada proyecto:

Fase de autoevaluacion: Cinco meses.

Fase de evaluacion externa: Tres meses.

Redaccion y aprobacion de los informes finales de las unidades eva-
luadas y de la Universidad: Dos meses.

Redaccion y aprobacion por el Consejo de Universidades del informe
sobre la calidad del sistema universitario: Dos meses.

Cuarto. Proyectos globales de evaluacion.—1. Podran presentar un
proyecto de evaluacion global solamente las Universidades que lo hayan
iniciado en convocatorias anteriores.

2. Estos proyectos tendran una duracién superior a un ano natural
desde la concesion de la financiacion del proyecto con un maximo de
cuatro anos y se dividiran en fases anuales, que comprenderan al menos
cuatro titulaciones.

3. En el conjunto del Plan sélo sera financiable la evaluacién de 16
titulaciones. Anualmente se evaluara la ensefianza y la investigacion aso-
ciada a las titulaciones incluidas en cada anualidad del proyecto.

4. Los servicios de gestion y el resto de las actividades de la Uni-
versidad se evaluaran en las anualidades que senale el proyecto de cada
Universidad.

Quinto. Acciones especiales.—Las propuestas de acciéon o acciones
especiales podran referirse a los siguientes aspectos: Programas de segui-
miento de las acciones de mejora introducidas en las convocatorias ante-
riores, elaboracion de metodologia de evaluacién, formacion en técnicas
de evaluacion, acciones de mejora de la calidad propuestas por la eva-
luacion realizada en la convocatoria de 1999.

Sexto. Proyectos de evaluacion o de desarrollo metodologico a pro-
puesta del Comité Técnico del Plan Nacional.—El Comité Técnico propone
la relacion de proyectos que figura en el anexo, a los cuales podran con-
currir una o varias Universidades conjuntamente.

Séptimo. Metodologia de la evaluacion.—Los proyectos de evaluacion,
tanto tematicos como globales, seguiran una metodologia mixta de auto-
evaluacion y evaluacion externa, de acuerdo con las previsiones del articu-
lo 4.3 del Real Decreto 1947/1995, de 1 de diciembre.

Octavo. Procedimiento.—1. Las solicitudes, firmadas por el repre-
sentante legal de la Universidad, se presentaran dirigidas al Presidente
del Consejo de Universidades, en la Secretaria General del Consejo de
Universidades.

En el caso de las Comunidades Auténomas que hayan formalizado
el oportuno convenio, en aplicacion del apartado decimotercero de la pre-
sente Orden, las Universidades presentaran sus solicitudes conforme se
indique en la convocatoria que la Comunidad Auténoma, en su caso,
efectie.

2. Junto a la solicitud, la Universidad debera presentar la documen-
tacion que se indica, que podra ser complementada en la manera en que
la Comunidad Auténoma senale en su propia convocatoria.

Debera presentarse una memoria justificativa del proyecto, con una
extension maxima de 10 p&aginas, en la que se incluird una descripcion
de los objetivos, metodologia especifica, recursos, calendario y todos aque-
llos aspectos relevantes en funciéon de los criterios de valoracion senalada
en los apartados siguientes.

Junto con la memoria deberd presentarse la documentacion relativa
a los recursos humanos y materiales previstos para la realizacién del pro-
yecto, a los objetivos de mejora de la calidad inicialmente previstos y
a la composicion del Comité de Evaluacion de la Universidad y de la
Unidad Técnica responsable del proyecto, asi como un presupuesto deta-
llado del mismo.

Las Universidades que hayan realizado proyectos de evaluacion, en
convocatorias anteriores deberan igualmente presentar una segunda
memoria que deberd tener una extension maxima de cinco paginas, en
la que se describiran los resultados de la evaluacion realizada, sefialando
el grado de cumplimiento de los objetivos previstos por la Universidad
y muy especialmente las adaptaciones que en la ejecucién del proyecto
se hayan realizado con respecto al proyecto inicial.

Las Universidades que estén desarrollando un proyecto global iniciado
en convocatorias anteriores, deberan hacer constar en su solicitud su volun-
tad de continuar con el proyecto y acompanar la segunda memoria a que
se refiere el parrafo anterior (memoria de resultados de evaluacién), seha-
lando las adaptaciones en el proyecto que pudiera aconsejar la experiencia
de la primera anualidad.

3. La solicitud debera presentarse en el plazo maximo de treinta dias
naturales desde la publicacion de la presente convocatoria en el «Boletin
Oficial del Estado», o en el plazo previsto en la convocatoria que prevé
el parrafo segundo del apartado 1 anterior.

4. La resolucion de la presente convocatoria se realizard en un plazo
maximo de un mes desde la finalizacién del plazo que senala el parrafo
anterior.

Contra la citada resolucién que pone fin a la via administrativa podra
interponerse, en el plazo de un mes, recurso potestativo de reposicion
al amparo de los articulos 116 y 177 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
modificada por la Ley 4/1999, de 13 de enero. Asimismo, podra inter-
ponerse recurso contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencio-
so-Administrativo de la Audiencia Nacional, conforme a lo establecido en
el articulo 11.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa, y el articulo 66 de la Ley Organica
6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, en la redaccion dada por la
Ley Organica 6/1998, de 13 de julio, en el plazo de dos meses, a contar
desde el dia siguiente a la fecha de su notificaciéon, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 46.1 de la citada Ley 29/1998. Dicho recurso no
podra ser interpuesto hasta que el anterior recurso potestativo de repo-
sicion sea resuelto expresamente o se haya producido la desestimacion
presunta.

Noveno. Valoracion de la calidad y viabilidad de los proyectos de
evaluacion y de las propuestas de accion especial.—1. La valoracion
de la calidad y viabilidad de los proyectos de evaluacion presentados por
las Universidades se realizara por el Comité Técnico del Plan Nacional,
de conformidad a los siguientes criterios:

a) Para las Universidades que participaron en las convocatorias ante-
riores con un proyecto global se tendra en cuenta, inicamente, el grado
de cumplimiento demostrable de los objetivos del proyecto y la justificacion,
en su caso, de las adaptaciones presentadas.

b) Paralas Universidades que participaron en la convocatoria de 1999
con los proyectos tematicos y acciones especiales se considerara:

b.1) Con caracter excluyente, el grado de cumplimiento de los obje-
tivos propuestos por las Universidades en los proyectos de 1998, asi como
los objetivos de caracter general aprobados por el Consejo de Universi-
dades. Se tendra en cuenta especialmente la calidad de los informes de
evaluacion y la relevancia de las propuestas de mejora de la calidad inclui-
das en los mismos.

b.2) Se valoraran a continuacion:

La adecuacién de la propuesta a los objetivos del Plan Nacional de
Evaluacion.
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Laintegracion y relevancia del proyecto en el plan general de evaluacién
y mejora de la calidad propia de la Universidad o en el plan estratégico
de la misma.

La adecuacion de la infraestructura disponible a los objetivos del
proyecto.

La experiencia y procesos de evaluacion desarrollados previamente
por la Universidad.

El cumplimiento de los plazos en la elaboracién y difusion de los infor-
mes relativos a las convocatorias anteriores.

La adecuacion de los recursos humanos y materiales previstos a la
actividad que se pretende desarrollar y a los objetivos de mejora de la
calidad planteados en la memoria. Tales objetivos han de ser realizables
directamente por la propia Universidad mediante actuaciones internas.

c) Para las Universidades que no participaron en las anteriores con-
vocatorias se consideran los criterios senalados en la letra b.2 de este
mismo apartado.

Décimo. Valoracion de la calidad y viabilidad de proyectos de eva-
luacion o de desarrollo metodologico a propuesta del Comité Técnico
del Plan Nacional.—La valoracion de la calidad y viabilidad de los proyectos
presentados por las Universidades se realizara por el Comité Técnico del
Plan Nacional, de conformidad a los siguientes criterios:

La adecuacion de la propuesta a los objetivos del proyecto al que se
concurre.

La experiencia en procesos similares realizados previamente por la
Universidad.

La adecuacion de los recursos humanos y materiales previstos, a la
actividad que se pretende desarrollar y a los objetivos del proyecto, plan-
teados en la memoria.

El compromiso que la Universidad manifiesta respecto a las distintas
obligaciones y tareas que conlleva la realizacion de procesos de evaluacion
institucional.

Undécimo. Financiacion de los proyectos de evaluacion.—La finan-
ciacion de los proyectos de evaluacion se hara con cargo al crédito
18.07.422D.442 del presupuesto del Ministerio de Educacién, Cultura y
Deporte, de acuerdo con los siguientes parametros:

a) La dotacion presupuestaria prevista en la convocatoria podré, con-
forme a las disponibilidades, alcanzar hasta 234 millones de pesetas, y
se distribuird entre las distintas modalidades, de acuerdo con las pro-
porciones que siguen:

Proyectos globales o tematicos: 70-90 por 100.

Proyectos propuestos por el Comité Técnico del Plan Nacional:
5-15 por 100.

Acciones especiales: 5-15 por 100.

En el caso de que la viabilidad de los proyectos presentados en las
distintas modalidades no justifique su financiacion, el Comité Técnico del
Plan Nacional podra excepcionalmente proponer la modificacion de los
limites previstos para cada una de las modalidades. Igualmente, en funciéon
de la calidad de los proyectos y del grado de realizaciéon de los evaluados
en la convocatoria de 1999, el Comité Técnico podra proponer la finan-
ciacién de un nimero inferior de titulaciones que las propuestas por la
Universidad. Asimismo, de acuerdo con cada Universidad y previa modi-
ficacion del proyecto inicial, podra proponer la financiaciéon de titulaciones
distintas a las senaladas en los proyectos de cada Universidad.

b) Las aportaciones previstas en esta convocatoria no podran finan-
ciar, en ningin caso, mas del 75 por 100 del presupuesto y se ajustaran
a los siguientes modulos:

Una titulacién: 1.000.000 de pesetas.
Por cada titulacion adicional: 500.000 pesetas.

Todo ello con un limite global de 3.000.000 de pesetas.

Para las Universidades que evaluaron titulaciones en la convocatoria
de 1996 y las incluyan en el proyecto de esta convocatoria, 500.000 pesetas
adicionales para el conjunto de ellas.

c¢) Las aportaciones para la financiacion de los proyectos de accion
especial no podran financiar, en ningin caso, mas del 50 por 100 del
presupuesto del proyecto.

d) El presupuesto del proyecto de evaluaciéon de cada Universidad
deberd incluir tanto los gastos necesarios para la realizacion de la fase
de autoevaluacion como los de la fase de evaluacion externa.

Salvedad hecha de los gastos originados por la visita a cada Universidad
del Comité de Expertos Externos, el presupuesto del proyecto no podra
contemplar, en ningin caso, una contratacion externa por una cuantia
anual superior al 25 por 100 de los médulos de financiacion previstos
en la letra b) de este apartado.

e) Las Universidades, previamente al cobro de la ayuda, deberan acre-
ditar que se encuentran al corriente de sus obligaciones tributarias y frente
ala Seguridad Social.

f) Las Universidades asumiran las obligaciones que para los percep-
tores de ayudas y subvenciones se establezcan en la legislaciéon vigente
al respecto.

Duodécimo. Seguimiento de los proyectos de evaluacion.—El segui-
miento del desarrollo de los proyectos, a que se refiere el articulo 5 del
Real Decreto 1947/1995, de 1 de diciembre, se realizara por el Consejo
de Universidades o, en su caso, de acuerdo con lo previsto en desarrollo
del apartado decimotercero de la presente convocatoria, atendiendo a los
siguientes criterios:

a) Grado de cumplimiento de los objetivos propuestos por la Uni-
versidad, asi como de los objetivos de caracter general acordados por
el Consejo de Universidades.

b) Efectos demostrables de los resultados de la actividad realizada.

¢) Grado de cumplimiento de los plazos previstos.

Decimotercero. Estructura organizativa.—La estructura organizativa
necesaria para la ejecucion del plan se desarrollara en los términos pre-
vistos en los acuerdos del Pleno del Consejo de Universidades, en sus
sesiones de 25 de septiembre de 1995, 4 de julio de 1996 y 18 de diciembre
de 1997.

Las funciones asignadas al Comité Técnico podran desarrollarse, sal-
vaguardando los principios de coherencia cientifica, a través de convenios
con las Administraciones educativas autonémicas para los proyectos de
evaluacion en el ambito de su competencia, que prevé el apartado deci-
motercero de la presente Orden.

Decimocuarto. Guia de Evaluacion.—La presentacion de proyectos
del Plan Nacional de Evaluacion implica la aceptacion de la metodologia
y principios establecidos en los acuerdos mencionados en el apartado
anterior.

En especial, el Comité de Evaluacion de cada Universidad y los Comités
de Expertos Externos, deberan seguir de forma precisa la Guia de Eva-
luacion.

El Comité Técnico del Plan Nacional podra modificar la Guia de Eva-
luacion, atendiendo a las experiencias del Consejo de Universidades, las
Comunidades Autonomas, la Agencia Nacional de Evaluacion y Prospectiva
y la Unién Europea.

Para la evaluacion de la gestion de los servicios en las Universidades,
el Comité Técnico facilitara una guia especifica para tal fin, y organizara
la correspondiente formaciéon, tanto de los Comités de Autoevaluaciéon
como de los Comités Externos.

Decimoquinto. Convenio con las Comunidades Autonomas.—Median-
te el oportuno convenio, las Comunidades Autéonomas podran asumir la
gestion de los proyectos de evaluacion de la calidad de las Universidades
de su territorio (valoracion, resolucién, concesion de la financiacion y
seguimiento de aquellos), sin perjuicio de las competencias que ostentan
el Ministro de Educacién, Cultura y Deporte y el Consejo de Universidades,
de acuerdo con el articulo 5 del Real Decreto 1947/1995, de 1 de diciembre.

Decimosexto. Recursos.—Contra la presente Orden, que pone fin a
la via administrativa, cabe interponer recurso contencioso-administrativo
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
conforme a lo establecido en el articulo 11.1 de la Ley 29/1998, de 13
de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, y en
el articulo 66 de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
en la redaccion dada por la Ley Organica 6/1998, de 13 de julio, en el
plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente a la fecha de su publi-
cacién, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 46.1 de la citada
Ley 29/1998.

Madrid, 19 de mayo de 2000.

DEL CASTILLO VERA

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Educaciéon y Universidades e Ilmos.
Sres. Director general de Universidades y Secretario general del Consejo
de Universidades.
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ANEXO

Relacion de proyectos propuestos por el Comité Técnico

Cédigo

Denominacién Objetivos
de proyecto

PCT2000-1 |Informe final. Realizar la metaevaluaciéon de
la convocatoria, para el Infor-
me Nacional del Comité Téc-
nico.

PCT2000-2 |Sistemas de acreditacion. |La evaluacion de los sistemas

de acreditacion existentes.

PCT2000-3 |Evaluaciéon de estudios de|La evaluaciéon transversal de

s6lo 2.° ciclo. los estudios de sélo 2.° ciclo.

PCT2000-4 |Evaluaciéon de estudios de|La evaluacién transversal del

1.° ciclo. rendimiento académico.

PCT2000-5 |[Evaluaciéon acciones de|La evaluaciéon nacional de las

mejora. acciones de mejora implan-

tadas.

PCT2000-6 |Evaluacién estudios de|La definicion de posible meto-

postgrado. dologia para evaluar estudios

de postgrado.

PCT2000-7 |Evaluacion de la gestion.|La evaluacion global de la ges-

tion de las Universidades.

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
PESCA'Y ALIMENTACION

RESOLUCION de 10 de abril de 2000, de la Direccion Gene-
ral de Agricultura, por la que se resuelve la autorizacion
de inscripcion en los Registros Oficiales de Maquinaria
Agricola de los tractores marca «Same», modelo Solaris 35;
marca «Lamborghini», modelo Runner 350, y marca «Huvir-
limann», modelo Prince 435.

9658

A los efectos de la autorizacion preceptiva para la inscripcion en los
Registros Oficiales de Maquinaria Agricola de los tractores que se citan,
con homologaciéon CEE nimero de recepcion el-74/150-0132, segin lo dis-
puesto en la Directiva 74/150/CEE, y en virtud de lo establecido en el
Real Decreto 2028/1986 y en las Ordenes del Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacion de 14 de febrero de 1964, de 27 de julio de 1979
y de 28 de mayo de 1987,

Esta Direcciéon General resuelve:

Primero.—Autorizar la inscripcion en los Registros Oficiales de
Maquinaria Agricola de los tractores marca «Same», modelo Solaris 35;
marca «Lamborghini», modelo Runner 350, y marca «Huarlimann», modelo
Prince 435.

Segundo.—La potencia de inscripcion de dichos tractores no ha sido
establecida.

Tercero.—Los citados tractores deberan ir equipados con una de las
siguientes estructuras de proteccion:

Marca Modelo Tipo Contrasena de homologacion
SDFG. T 80 Bastidor de dos postes|e3 5400103.
adelantado.
SDFG. T 77 |Bastidor de dos postes|el3*86/298*89/682*0012.
atrasado.

Cuarto.—Los mencionados tractores quedan clasificados en el subgrupo
3.1 del anexo de la Resolucion de esta Direcciéon General publicada en
el «Boletin Oficial del Estado» de 22 de enero de 1981 por la que se desarrolla
la Orden de 27 de julio de 1979 sobre equipamiento de los tractores
agricolas y forestales con bastidores o cabina de protecciéon para caso
de vuelco.

Madrid, 10 de abril de 2000.—El Director general, Rafael Milan Diez.

9659

RESOLUCION de 10 de abril de 2000, de la Direccion Gene-
ral de Agricultura, por la que se resuelve la autorizacion
de inscripcion en los Registros Oficiales de Maquinaria
Agricola de los tractores marca «Same», modelo Solaris 45;
marca «Lamborghini», modelo Runner 450, y marca «Huir-
limann», modelo Prince 445.

A los efectos de la autorizacion preceptiva para la inscripcion en los
Registros Oficiales de Maquinaria Agricola de los tractores que se citan,
con homologacion CEE nuimero de recepcion el-74/150-0132, segun lo dis-
puesto en la Directiva 74/150/CEE, y en virtud de lo establecido en el
Real Decreto 2028/1986 y en las Ordenes del Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacion de 14 de febrero de 1964, de 27 de julio de 1979
y de 28 de mayo de 1987,

Esta Direccion General resuelve:

Primero.—Autorizar la inscripcién en los Registros Oficiales de
Maquinaria Agricola de los tractores marca «Same», modelo Solaris 45;
marca «Lamborghini», modelo Runner 450, y marca «Hurlimann», modelo
Prince 445.

Segundo.—La potencia de inscripcion de dichos tractores no ha sido
establecida.

Tercero.—Los citados tractores deberan ir equipados con una de las
siguientes estructuras de proteccion:

Marca Modelo Tipo Contrasefia de homologacion
SDFG. T 80 Bastidor de dos postes|e3 5400103.
adelantado.
SDFG. T78 Bastidor de dos postes|el3*86/298*89/682*0011.
atrasado.

Cuarto.—Los mencionados tractores quedan clasificados en el subgrupo
3.1 del anexo de la Resolucion de esta Direccion General publicada en
el «(Boletin Oficial del Estado» de 22 de enero de 1981 por la que se desarrolla
la Orden de 27 de julio de 1979 sobre equipamiento de los tractores
agricolas y forestales con bastidores o cabina de protecciéon para caso
de vuelco.

Madrid, 10 de abril de 2000.—El Director general, Rafael Milan Diez.

9660

RESOLUCION de 10 de abril de 2000, de la Direccion Gene-
ral de Agricultura, por la que se resuelve la homologacion
de la estructura de proteccion marca «SDFG», modelo C33,
tipo cabina con dos puertas, valida para los tractores mar-
ca «Same», modelo supertitin, version 4RM que se cila.

A solicitud de «Same Deutz-Fahr Ibérica, Sociedad Anénima», y supe-
rados los ensayos y verificaciones especificados en la Orden de este Minis-
terio de 27 de julio de 1979, por la que se establece el equipamiento de
los tractores agricolas y forestales con bastidores o cabinas de proteccion
para casos de vuelco:

1. Esta Direccion General resuelve y hace publica la homologacion
de la estructura de proteccion:

Marca: «SDFG».
Modelo: C33.
Tipo: Cabina con dos puertas.

Valida para los tractores:

Marca: «<Same». Modelo: Supertitan. Version: 4RM.

2. El nimero de homologacién asignado a la estructura es
EP2/0008.a(1).

3. Las pruebas de resistencia han sido realizadas, segin el Cédigo
4 OCDE, método estatico, por la Estacion de Ensayos Instituto de Ingenieria
Agraria de la Universidad de Milan (Italia), y las verificaciones preceptivas,
por la Estacion de Mecanica Agricola.

4. Cualquier modificacion de las caracteristicas de la estructura en
cuestion o de aquellas de los tractores citados que influyesen en los ensayos,
asi como cualquier ampliacion del ambito de validez de la presente homo-
logacion para otros tractores, s6lo podra realizarse con sujecion a lo pre-
ceptuado, al respecto, en la Orden mencionada.

Madrid, 10 de abril de 2000.—El Director general, Rafael Milan Diez.



