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de la marca nıirnero 1.113.420 "Royal Crown" para la c\ase 14 del Nomen­
clAtor; debemos decJarar y decJaramos aJustarlas a De~ uıles Reso­
luciones, y en su virtud, confirmando las misınas, absolvemos a la Adıni· 
nistraci6n de las pretensiones del recurso, sin hacer expresa imposici6n 
decostas .• 

En su virtud, este· organismo, en cumpJlmlento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencla y se pUblique el 
aludido falIo en el.Boletin Oficial deJ Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octııbre de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zBIez.Bueno CataJAn de Oc6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Internacionales. 

27087 RESOLUCI6N lfeSl lfeoctubre.k 1997, de iiı QflcinaEspa­
tioliı de prıtentes y Maroas, pur la qve 116 dtSPORe et ev.,.. 
plimiento de la sentencia dictada pur "ı 7Wbunal Superior 
deJusticia deMadrid, cmı1innada purııl 7WbunalSupremo 
6n grado de apelaci6n, en et 'lY<ClLrso conterlciııs<Hımini&­
traıivo numero 769/85, prrmwvido par Baland corporoiwn. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 769/85, interpuesto 
ante la Audiencia Territorial de Madrid por Roland Corporation, contra 
Resoluclones del Registro de La Propiedad Industrialde 5 de enero de 
1983 y 19 de juIio de 1985, se ha dictado, con fecha 7 de noviembre de 
1991, por el TribunalSuperior de Justicia de Madrid, sentencia confirınada 
por eJ Tribunal Supremo en grado ı:le apelaciôn, cnya parte dispo8itiva 
es comô sigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador 
don Javier Ungria Lôpez, en nombre y representaci6n de la eritidad Roland 
Corporation; contra la Resoluci6n deJ Registro de la Propiedad Industrial 
de 5 de enero de 1983, que deneg6 la inseripciôn de la marca nıirnero 
994.056, denominada "BOSS', y contra la desestimaciôn del recurso de 
repo.ici6n por Resoluciôn de 19 de juIio de 1985, debemos declarar y 
decJaramos aJUStad08 a Derecho 10. acto. impugnados; Bin hacer impo. 
sici6n de costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
a1udido fallo en el .Boletin Oficial del Estado.. . 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1997.-El Director general, Car\08 Jose Gon­

zBIez.Bueno CataJıin de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Intemacionales. 

27088 RESOLUCl6Nlfe81 de octubre de 1997, deliı QflcinaEspa­
tiola de Patentes y Marcas, pur la qve 86 dispone el evm­
ptımiento de la sentencia dictada pur "ı 7Wbunal Superior 
de.Justicia de Madrid, C01ifi.....ada purııı 7WbunalS.premo 
on grado de apelooi.6n, en el recurso ~minis­
traıivos numero 1.68$/1989 promovido pO'r.7Jıe Coca-Cola 
Company-. 

En el recurso contencioso.adıniııistrvo nıirnero 1.632/1989, Inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por oIIbe Coca-Cola Com· 
pany> contra Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrlal, de 12 
de marzo de 1986, se ha dictado, con fecha7 de noviembre de 199 1, por 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencla, conflrnıada por 
el Tribunal Supremo en grado de apelaci6n, cnya parte disposltiva es como 
sigue: 

.Fallaınos: Que desestimando eJ recunıo contenciaso-administratvo 
interpuesto por el Procurador de 108 Tribwıales sei\or Rodriguez Montaut, 
en nombre y representaciôn de "'nıe COCa-COIa Co~. debem08 decJa. 
rar y decJaramos que es conforme a Derecho la Reao1uci6n del ~ 
de la Propiedad Industrial que concedi6 la lnscripci6n de la marca Inter­
naclonal nıimero 471.741, grıl.fica; sin costas .• 

En su virtud, este organlsmo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido falin en e1 .Boletln Oficlal del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1997.-El Director general, Carlos Jose Gon· 

zBIez.Bueno CataJAn de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica y Relaciones 
Intemacionales. 

27089 RESOLUCı6N de 31 de octubre de 1997, de la Qflcina Espa­
tiola de Patentes y Marcas, PO'r la qve se dispone el cum­
ptimiento de la sentencia dictada pur et 7WbunalSupremo, 
en grado de apelaci6n, en et recurso contencioso-admini&­
tratioo ntimeTO 1.634;1989 (antigıw 1.66711986), promovi­
do PO'r .Sega, Sociedad An6nimıı-. 

En el recurso contencioso-administrativo nıimero 1.634/1989 (antiguo 
1.667/1986), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid 
por .Sega, Sociedad An6ııimao, contra Resoluciones del Registro de la pro­
piedad Industrial, de 20 de juIio de 1984 y 15 de abril de 1986, se ha 
dictado, con fecha 27 de 1IIlIŞ'0 de 1997, por el Tribunal Supremo, en grado 
de apelaciôn, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: 

Primero.-Que debemos estlmar y estimamos el recurso de apeJaci6n 
interpuesto por la entidad mercantll "Sega, Sociedad An6nima", contra 
la sentencia nıirnero 948, de fecha 12 de diciembre de 1991, dictada por 
la Sala de 10 ContenCıoso-AdmlnlStrativo, Secciôn Quinta, del Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso nıirnero 1.634/ 1989. Anulamos 
la sentencla apelada. 

Segundo.-Quedebemos estlmar y estimamos el recurso contencioso-ad­
minlatrativo Interpuesto por la entidad mercantll 'Sega, Sociedad Anô­
nima", contra las Resoluciones de 20 de juIio de 1984 y 15 de abril de 
1986, por las que el Registro de la Propiedad IndustrtaJ desestimô la ıns. 
cripcl6n de la marca grMica S, nıimero 1.039.158, de la c\ase 16, para 
distinguir publicaclones. Anulamos dichas Resoluciones, por no ser con­
formes a Derecho. 

Tercero.-Declaramos el derecho de la enödad mercantll 'Sega, Socie­
dad An6nima", ala Inscripci6n en el Reglstro de la Propiedad Industrial 
de la marca nıirnero 1.039.168,grıl.fico de la letra S, cJase 16.a 

Bin costas.1J 

En su virtııd, este organlsmo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dlclembre de 1956, ha tenido a bien Qısponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido falIo en el.Boletin Oficial deJ Estado>. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1997.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zBIez.Bueno CataJAn de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y Relaciones 
Intemacionales. 

27090 RESOLUCı6Nde81 deoctubrede 1997, delaQflcinaEspa.. 
tiola .de prıtentes y Marcas, PO'r la qve se dispone et cum­
pıimiento de la S6'RtmıCia dictada PO'r el 7Wbunal Superior 
de Justicia de Madrid, declanıtüı firme, .... el recurso ."".. 
tencioso-admi .. istratillO .. ii........, !l.l-M11989 (a1ltiguo 
1.621/1987). promovido pO'r.Priqp, 8ocUıdadAn6nima-. 

En el recurso contencioaıHıdministrativo ftdıııero 2.243/1989 (antiguo 
1.521/1987), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia. de Madriıl 
por .Frigo, Sociedad Anôııimao, contra Resoluciones del Registro de la 
Propiedad Industrial, de 31 de enero de 1986 y 2 de junio de 1987, se 
ha dictado, con fecha 5 de diciembre de 199 ı, por e1 citado Tribunal, 
sentencla, declarada firme, cnya parte dispoıılliva es como .... e: 

.Fallamos: Que desestlnıam<!8 eJ ~ contencioeo adnıiııistzativo 
interpuesto por el Procurador de 108 Tribunales sei\or SU8reZ ~OYO, en 
nombre y representaci6n de 'Frigo, Sociedad An6nima", debemos decJarar 
y decJaramos que ee conforme a Derecho la Resoluci6n deJ Regiatro de 
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la Propiedad Industrial que concediô la inscripciôn del Modelo Industrial 
numero 107.710 "Envase para beJados, series A-l"; sin ciıstas .• 

En su virtud, este organismo, en cunıpJimiento de 10 prevenido en 
la .Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios ternıinos, la referida sentencia y sepublique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octobre de 1997.-EI Dlrecwr general, Carlos Jose Gon­

zıi.lez-Bueno Catalıin de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaciôn Juridica .y ReJaciones 
Internacionales. 

27091 RESOLUCIÔN de 31 de oct'Ubre de 1997, de la Oficina Espa­
iiola de patentes y Marcas, por la que SfJ disp<me el CU11>­

plimiento de la sentencia dictada por el 'I'rilnı.nal Superior 
de Justicia de Madrid, conJirmada por ei 'I'rilnı.nal Supremo 
en grado de apelacWn, en el rBCUTSO contencioso-admini&­
trativo n'limero 2.217/1989 (antiguo 1. 726/1987), PrtJ'11WIL'ir 
do pordonArmando Galve conesa. 

En el recurso contencioso-adminisirativo nı1mero 2.217/1989 (antiguo 
1.726/1987), referente al expediente de modelo de utilidad numero 
268.816/6, interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid 
por don Amıando Galve Conesa, contra Resoluciôn del Registro de la Pro­
piedad Industrial, de 13 de febrero de 1987, se ha dictado, con fecba 
7 de novlembre de 1991, por el·citaılo Tribunal, sentencia, confirmada 
por el Tribunal Supremo en grado de apeJaciôn, cuya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso administrativo; 
sin coBtas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplinıiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios ternıinos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de f997.-EI Dlrector general, Carlos Jose Gon­

zıi.lez-Bueno Cataıan de Ocôn. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y ReJaciones 
IntemacionaIes. 

27092 RESOLUCIÔN de 31 de oct'Ubre de 1997, de la Oficina Espa­
iiola de Paıentes y Marcas, por la que SfJ disp<me el CU11>­

plimiento de la sentencia dictada por el 'I'rilnı.nal Supremo, 
en grado de apelacWn, en el 1'6CUrso contencioso-admini&­
trativo n'limero 496/1989 promovido por .S0ci6t8 CiviJs 
Agricole CluUeau Margaux-. 

En el recurso contencioso-administrativo nı1mero 496/1989, referente 
al expediente de marca intemacional numero 497.279, interpuesto ante 
la Audiencia Territorial de Madrid por .Soeieti! Civlle Agricole Cbliteau 
Margaux., contra Resoluciones del Registro de. la Propiedad Industrial, 
de 15 de octubre de 1987 y 27 de febrero .de .1989,se ha dictado, con 
fecba 18 de ju1io de 1997, por el Tribunal Supremo, en grado de apeJaci6n, 
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando el· recurso de apelaciôn interpuesto por 
la representaciôn de "Societe Civlle Agricole Cbliteau Margaux', contra 
la sentencia nı1mero 397 de la Secci6n Sexta de la Sala de 10 Conten­
cios().Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de fecba 
26 de abril de 1991, recaida en el recurso numero 496/1989 sentencia 
que revocamos y, en consccuencia, se estiina el recurso contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por "Soeiete Civlle Agricole Cbliteau Margaux", 
y se declaran no conformes a Derecbo y por tanto se anulan las Resoluciones 
del Registro <Le la Propiedad Industrial, de fecba8 15 de octubre de 1987 
y 27 de febrero de·1989, que denegaron la inscripci6n de la marcasolicitada,· 
sin bacer UDa expresa imposiciôn de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cuınplinıiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 

cunıpla, en sus propios tiirnıinos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial delEstado •. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1997.-El Dlrector general, Carlos Jose Gon­

zıi.lez-Bueno Catalıin de Oc6n. 

Sr. DIrector del Departamento de Coordinaciôn Juridica y ReJaciones 
Intemacionales. 

27093 RESOLUCIÔN de 31 de oct'Ubre de 1997, de la Oji.cina Espa­
iiola de Patentes y Marcas, por la que se disp<me et CU11>­

plimiento de la sentencia dictada por et 'I'rilnı.nal Superior 
de Jusıicia de Madrid, declarada firme, en el 1'eCUrso con­
tencioso-administrativo n'limero 10Q8.93, promovido por 
·Geveke Electronics, B. v.-. 

En el recurso contencioso-administrativıl'nı1mero l00S93, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Qeveke Electronics, 
B. V .• , contra Resoluciones de! Registro de la Propiedad Industrial de 16 
de marzo de 1992 y de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 1 
de septiembre de 1993, se ha dictado, con fecba 6 de junio de 1997, por 
el citado Tribunal, sentencia, declarada flrme, euya parte dispositiva es 
comosigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso administrativo 
nı1mero 1008-93, interpuesto por el Letrado senor Pombo Garcia, en nombre 
y representaci6n de "Geveke Electronics, B. V.·, contra el acuerdo de la 
Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de fecba 16 de .marzo de 1992, 
de denegar la marca intemacional nı1mero 537.767 'Getroıiıcs', para la 
clase 9, y contra la desestimaci6n del recurso de reposici6n formalizado 
contra la anterior, debemos conf'ırm:ar tales acuerdos y resoluciones por 
ser conformes a Derecbo y, en su lugar, declaramos que la marca citada 
para la cJase ·9 no puede recibir la protecci6n regisUal que demanda. Sin 
imposiciôn de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumpHm1ento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenldo a blen dlsponer que se 
cumpJa eıı sus propios tiirminos lareferida sentencla y se publique el 
aludido fallo en el.Boletin Oficial del Estado>. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de octubre de 1997.-El Di'Tcwr general, Carlos Jose Gon­

zıi.lez-Bueno Calalıin de OC6n. 

Sr. Director del Departamento de Coordinaci6n Juridica y ReJaciones 
. Intemacionales. 

27094 RESOLUCIÔN de 31 de OCt'Ubre de 1997, de la Oji.cina Espa­
iiola de Patentes 11 Marcas, por la que se disp<me eı cu.".. 
plimiento de la sentencia dictada por et 7nbunal Superior 
de Jıısticia de Madrid, declarada jirme, en et 1'eCUrso con-

. tencioso-administrativo nıimero 1:486-93, promovido por 
Banco Industrial de GuiptizcQtl (BanJıoa). 

En el recurso contencioso-adminisirativo nı1mero 128&93 , interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Banco Industrial de 
Guipı1zcoa (Bankoa), contra Resoluciones del Registro de la Propiedad 
Industrial de 2 de octubre de 1991 y de la Oficina Espaiiola de Patentes 
y Marcas de 25 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecba 30 de enero 
de 1997, por el citado Tribunal, sentencla, decJarada firme, euya parte 
dispositiva es como sigue: 

.FalJamos: Que estiıiiando e! presente recurso contenciosO-adııılİıist 
tivo interpuesto por la Procuradora de 108 Tribunales dOM Isabe! Ju1ia 
Co~, en nombre y representaci6n de la entidad mercantil Banco Indus­
trial de Guipı1zcoa (Bankoa), contra la Resoluci6n del Registro de la pf(). 

piedad Industrial de 2 de octobre de 1991, confirmada en repo$iciôn por 
acuerdo del mismo ôi'gano de fecba 25 de marzo de 1993, por las que 
se deniega el registro de la marca nı1mero 1.297.924 Gerokoa, ci. 36, debe­
mos anuJar y anulamos Jas citadas resoluciones por 1\0 ser conformes 
aDerecbo. 

No ha lugar a bacer especial pronunciamiento sobre Jas costas eausadas 
en esta instancia.. 


