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tenci08.....ımınistrativos nıimero 3/1521/1996 y 8C>1I1\ulados, en el que son 
parteıı, de una, como demandantes, don J~ GOmez Martinez y otros, 
y de otra, como demandada, la AdminIstnıA:lön General de! Estado, repre­
sentada y defendida por e! Abəgııdo de! Estado. 

Los citad08 recunı08 se promovieron contra ta Resoluci6n de! propio 
Departamento, de fecba 30 de abril de 1996, sobre rectasificaci6n en e! 
grupo superior eD aplicaci6n del aıUculo 5 del Real Decreto-ley 12/1995, 
de 28 de diciembre. 

La parte dispositiva de la expresada senteneia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

• FaIlamos: Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos los pre­
sentes ~ mlmeros 3/1521/96 y acumulados, interpuestos por don 
Jose G6mez Martinez y los restantes recurrentes recogidos en el enca­
bezamiento de la sentencia, contra la Resoluci6n del Ministerio para tas 
AdıninistnıA:iones Pı1blicas, de 30 de abril de 1996, por la que se les deneg6 
la solicitod de extensi6n del contenido del articulo 5 del Real Decreto-Iey 
12/1995, de 28 de diciembre, y reclasificaci6n en e! grupo inmeıliatanıente 
superior que actoa1mente tienen asignado. 

Segundo.-No hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtod, este Mlnisterlo de Administnıeiones Pı1blicas, de con­
fonnidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley OrgBnica 6/1985, de 1 de julio, del PoderJudicial, y demas 
preceptos cəncordantes de la vigente Ley de la Jurisılicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en e! .Boletfn 
Oficial del Estado>, para general conociıniento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV. IL 
Madrid, 3 de noviembre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletfn Oficial de! ERado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tkcnico, Tomas Gonz8lez Cueto. 

llmo.8r.8ubsecreUuio. 

24756 ORDEN de 3 de nOtJi.ernbre de 1997 por la quq se dUıpone 
la publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la senterıcia dictada por la Saliı. de 10 con­
tencioso-Administratioo de la Audiencia Nacional en los 
recuTSos contencioso-administrativos numero 3/1824/1996 
yacumulados, promovidos por don RuWn Garcia Vilarino 
yotros. 

La sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 24 de julio de 1997, en 108 recursos con­
tencioso-adtninistrativos nıimero 3/1824/96 y acumulados, en 108 que son 
partes, de un&, como demandantes, don RuMn Garcfa Vilariiio y otros, 
y de otra, como demandada, la AdministnıA:i6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

Los citados recursos se promovieron contra la Resoluci6n del propio 
Departamento, de fecha 30 de abril de 1906, sobre reclasificaci6n en e! 
grupo superior en aplicaci6n del aıUculo 5 de! Real Decreto-ley 12/1995, 
de 28 de diciembre. 

La parte dispositiva de la expresade sentencia contiene el siguiente 
pronunclam1ento: 

.Fa1lamos: Primero.-Desestimar 108 presentes recursos numeros 
3/1824/96 al 1829/96, 1846/96 al 1851/96, 1857/96 al 1859/96, 1878/96 
al 1880/96, 1882/96 al 1895/96, 1897/96 al 1901/96, 1903/96 Y 1905/96 
al 1916/96, acumulados, interpuestos por don RuMn Garcfa Vilariiio, don 
Marcelo Gaudioso Gaudioso, don Jesıia Dfaz Pardo, dOM Olga Armesto 
Vila, don Manue! Buide Vidal, don Pedro Amil Ayude, don Jesus Jose 
Maria del CampoMerino, don Franci8co Muiioz Valero, don Fraııclsco 
Mangas Rodrigo, don Pablo Eugenio Casıreiio Celemfn, dona Angela san 
Juan Molina; dOM Milsgros Gonzalo Berzosa, don Juan J~ Galdo Aıvarez, 
don Faustino R6denas C6rcoles, don Eugenio Garcia Gonzalo, don Andtes 
VaIlente Lendrino, dons Maifa Encarnaci6n Ricart Leal, don Juan Moreno 
Sıibato, don Juan Pedro Martinez L6pez, don Jose Luis Gonz8lez Pemız, 
don Juan Valencia Mateo, don Jose de ta Fuente Ortega, don JesUs Dlez 
Dlez, don J~ Ruben Revenga Garcla, doıı Antonio Campos Chicapar, 
don Amador Maria Moraııdeira Paz, don Vicenre Abad Sıincliez, don Javier 
Martinez Amigo, don Alfonso Gonz8lez Blanco, don Jose Ferreira Rodn­
guez, don Pio Luis Compaired Tris, don Alfonso Bl8zquez Castellano, don 
lsidro Orduiis Palacios, dOM Dolores Molina L6pez, don Juan Jose Her-

nandez Martinez, don Nlco13s Galıin Virlan, don Jese Luis Fernımdez LƏpez, 
don J~ Luis Aliaga ı.aborda, don Jose Luis Morales MomIes, don Rsfael 
Tello Martinez, don Pedro L6pez L6pez, don Alberto pina Lancis, don 
Mlguel Garcfa Pascual, don Manuel Femıl.ndezllojo, don Carlos Mlguel 
Abad V'ıllarroya, don Jose Codesal Felpeto, don Ricardo Fidel AIon80 Revi­
r1ego, dOM Rafaela de la Torre del Rey, don Francisco Meijide Fernandez 
y don Manue! Seijas Femıl.ndez contra la Resəluci6n del Mlnisterio para 
tas AdministnıA:iones Pı1blicas, de 30 de abril de 1996, por la que se les 
deneg6 la 80liciıud de extensi6n del contenido del articulo 5 del Real Decre­
to-Iey 12/1995, de 28 de diciembre, y reclasificaci6n en el grupo inme­
diatanıente superior que actoa1mente tienen asignado . 

Segundo.-No hacer expresa imposici6n de costas.' 

En su virtod, este Mlnisterlo de AdmiruStraciones Pı1blicas, de con­
fonnidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constiıuci6n, 17.2 
de la Ley OrgBnica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y dema.. 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumpliıniento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV. II. 
_ Madrid, 3 de noviembre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletfn Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonz8lez Cueto. 

Dmo. Sr. Subsecretario. 

24757 ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la quq se dUıpone 
la publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
deı faUo de la sentencio dictada por la Saliı. de 10 con­
tencioso-Administratioo de la Audiencia Nacional, en los 
recurso contencioso-adminisıratioo 3/1774/96 y acumuJ.a. 
dos, promovidos por don Armando Prieto Alonso Y oıro .. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencla, con fecha 15 de ju1io de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo nıimero 3/1774/96 y acumulados, en el que son 
parte8, de un&, como demandantes don Armando Prieto Alonso y otros, 
y de otra, como demandada, la AdministnıA:i6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

Los citados recursos se promovieron contra la Resoluci6n del propio 
Departamento de fecha 30 de abril de 1996, sobre reclasificaci6n en el 
grupo superior, en aplicaci6n del articulo 5 del Real Decreto-ley 12/1995, 
de 28 de diciembre. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene e! siguiente 
pronunciamiento: 

.Fa1lam08: Primero.-Desestimar 109 presentes recursos mimeros 
1774/96 Y sUceSiv08, hasta el 1823/96, acumulados, interpuestos por don 
Armando prieto Alonso, ıltmDoıniııgo EmIlio l'erez Pico, don Marcial M. 
de la Asunci6n Martin, dOM Maria Dolores Blanca Quiroga Aıvarez, don 
RaUl M. Femıl.ndez Paz, doiia Maria Carmen Pumares Frııga, don Manuel 
Rodrigo Rodrigo, don Satornino Herrero Rodrfguez, don Manuel Fernıindez 
GandoY, dofia Lilia RoıIil 1.010, don Plıicido Fem&ndez Montero, don Manuel 
Rodıiguez Fraga, don Lnis Vizcaino Barreiro, don Martin Aguirre Le6n, 
don Jose Luis Vilar Arias, don Jose Luis Vilar Docurro, don Juan Benjamin 
Veiga Vila, dOM Angela Vidarte Valmayor, don Jose Manue! Sıinchez San­
chez, don JesUs Serrano Sıiez, don Gregorio Serrano Laborta, don Angel 
Vıizquez Castiiieira, don Antonio Souto Geada, don Jose Eiroa Franco, 
don Fernando Martinez Moıırelo,' don Dem6filo Alfredo Aıruez L6pez, 
don Antonio Melus Sancayo, don Manuel Armesto Pont6n, don Santiago 
Merino Gil, don Abelardo Aıvarez GonzAlez, dOM Maria lsabel PaIlas Vidal, 
don Javier Enrique onlaiia Perez, don Felix Plaza del Amo, don Antonio 
Pascual GaIlego Cortes, don J~ Aıvarez Castro, don Felix Pereiro Morais, 
don Jose M. Alvarado Moure, don Jaime Femıl.ndez Argiz, don Luis Garcfa 
Gonz8lez, don Luis Gavfn Ra!ales, don Doroteo Gimeno Mainar, don Angel 
GOmez Rodriguez, don Ram6n Fernımdez Carba11al, don Aıvaro Calvo Agu­
do, dons Elena Rodriguez Barrio, don Jose Martinez Susi, don JesUs Garcfa 
Vela, don .Juan Vieente Duee CaIleja, don Miguel Angel Martinez Velasco 
y don Jose Antonio Daencarnacl6n Cid, contra Resoluci6n de! Mlnisterio 
para tas Adminfatraciones Pı1blicas de 30 de abril de 1996, por la que 
se les deneg6 la solicitud de extensi6n del contenido del articulo 5 del 
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Real Decreto-ley 12/1995, de 28 de diciembre, y reçlasificaci6n en el grupo 
inmediatamente superior que actualmente tienen asignado. 

Segundo.-No hacer expresa imposici6n de costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones PUblicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y deıruis 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .BoletUı 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. ll. 
Madrid, 3 de noviembre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre, 

.Boletin Oficial de1 Estado. de 4 de octubre), el Secretario general tecnico, 
Toı:n8s GonzıUez Cueto. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

24758 ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general conocimiento y ciımplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo de Mdlaga del Tribunal Superior 
de Justicia de Andalııcia, en el recıırso corıtencioso-OOmi­
nistrativo 3.851/199-+, promovido por doiia Teresa Coronas 
Tejada. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de MaIaga del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Andalucia ha dictado sentencia, con fecha 14 de julio 
de 1997, en el recurso contencioso-administrativo nı1mero 3.851/1994, en 
el que son partes, de una, como demandante, dODa Teresa Coronas T~ada, 
y, de oıra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogade del Estado. 

E1 citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
1as Administraciones PUblicas de fecha 25 de octubre de 1994, que deses­
timaba el recurso ordinario interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 7 de julio de 
1994, sobre remuneraci6n de la persona encargada de la asistencia al 
gran invıllido. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Estimar el presente recurso contencioso-administrativo y 
anular la resoluci6n impugnada, por no ser conforme a derecho, reco­
nociendose a la demandante, dODa Teresa Coronas T~ada la situaci6n 
de gran invalidez, sin costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones PUblicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y deı:n8s 
preceptos concordantes de la vigente Ley, de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .BoletUı 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo qüe digo a VV. II. 
Madrid, 3 de noviembre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de c tııbre), el Secretario general 
tecnico, Tomas GonzıUez Cueto. 

Iimos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

24759 ORDEN de 3 de '1IO'V'iembre de 1997 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la C01Ir 
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
del Paıs Vasco, en el recuTSO contencioso-administrati­
vo 4.658/199-+, promovido por don Agustın Garcia Garcfa. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia del Pais Vasco ha dictado sentencia, con fecha 14 de mayo de 1997, 
en el recurso. contencioso-administrativo nı1mero 4.658/1994, en el que 

son partes, de una, como demandante, don AgustUı Garcia Garcia, y, de 
oıra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, represen­
tada y defendida por et Abogado del Estado. 

E1 citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 6 de septiembre de 1994, que deses­
timaba el recurso ordinario interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua­
lidad General de Funclonarios Civiles del Estado de fecha 7 de junio 
de 1994, sobre remuneraci6n de la persona encargada de la asistencia 
al gran invıllido. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallo: Que debemos estimar y estimamos el presente recurso conten­
. cioso-administrativo, interpuesto por e1 Letrado don Santiago Espinosa 
Solaesa, en representaci6n de don Agustin Garcia Garcfa, contra la Reso­
luci6n del Director general de la Mutualidad General de Funcionarios Civi­
les del Estado (MUFACE), de 7 de junio de 1994, ası como contra la Reso­
luci6n de 6 de septiembre de 1994, desestimatoria del recurso ordinario 
interpuesto contra la pri,mera que, por disconformes con el ordenamiento 
jUrrdico, anulamos; con reconocimiento del derecho de la parte recurrente 
a ser declarada afecta de invalidez permanente en el grado de gran invıllido, 
con efectos desde e1 7 dejunio de 1994. Sin condena en 1as costas procesales 
devengadas en esta iııstancia.. 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones PUblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Org4nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencioso­
Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado" para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. ll. 
Madrid, 3 de noviembre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .BoletUı Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Toı:n8s GonzıUez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

24760 ORDEN de 3 de noviembre de 1997 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencWso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en et recıırso contencioso-administrativo nume­
ro 819/199-+, promovido POT doiiaAna calderôn Mediavilla.. 

La sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 18 de enero de 1997, 
en el recurso contencioso-administrativo nı1mero 819/1994, en el que son 
partes, de una, como demandante, dODa Ana Calder6n Mediavilla, y de 
otra, como demandada, la Administraciôn General del Estado, represen­
tada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
1as Administraciones PUblicas, de fecha 9 de marzo de 1994, que deses­
timaba el recurso ordinario interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 7 de diciembre 
de 1993, sobre ayuda de estudios. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el presente recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por doiıaAna Calder6n Mediavilla, fun­
cionaria de MUF ACE, contra las resoluciones de MUFACE de 7 de diciembre 
de 1993 y del Subsecretario del Ministerio para las Administraciones PUbli­
cas de fecha 9 de marzo de 1994, y por las que se le comunica que no 
le corresponde percibir el importe de una beca de estudio, y se le exige 
e1 reintegro de 50.000 pesetas, importe de la misma ya percibido; resO­
luciones que se declaran nulas de pleno derecho por haberse prescindido 
total y absolutamente en el tramite de las mismas del procedimiento legal­
mente establecido. 

No se hace expresa imposici6n de 1as costas procesales causadas en 
este recurso.' 


