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cioso-administrativo nUmero 1/290/1994, en el que son partes, romo 
demandante, Federaci6n Slndlcal de Adınlnistraci6n PıibUca de Comislo­
nes Obreras (FSAP-CC. 00.), yde otra, como demandada, la Administracl6n 
General del Estado, repreaentada y defendlda por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra el Acuerdo del Consejo de Minis­
tros de 18 de febrero de 1994, sobre autiırizaci6n de convocatiırla de prue­
bas selectivas para 1994. 

La parte dispositiva de la expresada sentencla contiene el slguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Que desestimamos el recurso contencloso-administrativo 
interpuestiı por la Federacl6n Sindical de Administraclones PıibUcas de 
Comisiones Obreras, contra el Acuerdo del Consejo de Minlstros de 18 
de febrero de 1994, sobre autiırizaci6n de convocatiıria de pruebas selec­
tivas para 1994; sin costas.» 

EI Consejo de Ministros, en su reuni6n del dfa 26 de septiembre de 
1997, de conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de laCons­
tit,!ci6n, 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, 
y demas preceptiıs concordantes de la vigente Ley de la Jurisdlcci6n Con­
tencioso-Administrativa, ha dispuesto el cumplim.iento, en sus propio8 rer­
minos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletin OficiaJ del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonz8lez Cuetiı. 

Dmos. Sres. Subsecretario y Directiır general de ta Funci6n PıibUca. 

22828 ORDEN de 10 de octubre de 1997por la que se da publicidad 
alAcuerdo del Consejo de MinistTO« del dia26 de septiembre 
de 1997, por el que se dispone el cumplimiento de la sen­
tencia diclada confecha 9 dejunio de 1997, por laSecci6n 
Septima de la Sala de la Contencioso-Administrativo del 
7'ri/mnal Supremo, en el· recurso contencios<HıdministrOr 
tivo numero 1/1.230/1991, interpuesto pOr la Asociaciôn 
de Subinspectores de 7'rilmtos y. doiia Maria Antonia Drake 
Thomas y otTO«. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del TribunaJ Supremo ha 
dictado sentencia con fecha 9 de junio de 1997, en el recursoconten­
cioso-administrativo numero 1/1.230/1991, en el que son partes, como 
demandante, Asociaci6n de Subinspectores de Tributiıs y dona Maris Anto­
nia Drake Thomas y otros, y de oua, como demandada, la Administraci6n 
General del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra el Acuerdo del Consejo de Min;" 
tros de 27 de marzo de 1991, sobre a,plicaci6n del articulo 15 y disposici6n 
transitiıria decimoquinta de la Ley de Medidas para la Reforma de la Fun­
ci6n Pıiblica, modifıcada por la Ley 23/ 1988, de 28 dejulio, y de los articulos 
39, 33 Y 32 de las Leyes de Presupuestiıs Generales del Estado para 1989, 
1990 Y 1991. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamientiı: • 

.Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi6n del recur­
so contencioso-administrativo nUmero 1.230/1991 interpuestiı por la repre­
sent.aci6n procesal de la Asociaci6n de Subinspectiıres de Tributiıs y demıis 
Utisconsortes, enumerados en el encabezaınientiı de la presente Resoluci6n, 
contra el Acuerdo del Consejo de Ministros de 27 de marzo de 1991, al 
que se refieren los presentes autiıs, y contra la desestimaci6n, por sllencio 
administrativo, de los rescursos de reposici6n promovidos contra dicho 
Acuerdo; Inadmls16n procedente, conforme a 10 prevenido en el articuJo 
82.b) de la Ley de la Jurisdicci6n, por falta de legitimaci6n de los recurren· 
tes; sin efectuar especiaJ imposlcl6n de cost.as.' 

EI Consejode Ministros,en su reuni6n del dia 26 de septiembre de 
1997, de conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Cons­
tituci6n, 17.2 de la Ley Organica 6fl985, de 1 de julio, del Poder Judicial, 
y demas preceptiıs concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Con­
tencios~Administrativa, ha dispuesto el cumplimiento, en sus propio8 rer­
minos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonz81ez Cuetiı. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directiır general de la Funci6n Pıiblica. 

22829 ORDEN de 10 de octubre de 1997 por la que se dispone 
la publicaciôn pam general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia diclada por la Sala de lo con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioso<ıdministrativo numero 3/262/1996, 
prcmwvido por don C6sar Acero Navarro. 

La Sala de 10 Contencioso-Administratıvo de·1a Audlencia Nacional, 
ha dlctado sentencia con fecha 24 de julio de 1997, en el recurso con· 
tencloso-administrativo numero 3/262/1996, en el que son partes, de una, 
como demandante don Cesar Acero Navarro, y de oua, como demandada, 
la Administraci6n General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EI cltado recurso se promoviô contra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Serviclos de la Adınlnistraci6n Pıiblica de fecha 12 de enero 
de 1996, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunclamlentiı: 

.FaUamos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestimamos el preaente recurso con· 
tencioso-administrativo interpuestiı por don Cesar Acero Navarro contra 
la Resoluciôn del Ministerio para las Administraciones Pıiblicas de 12 
de enero de 1996, y se confirnıa la citada Resoluci6n integramente, en 
los terminos reseiiadosen el fUndamentiı juridlco noveno, por ser conforme 
aDerecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n de condena en cost.as .• 

En su virtud, este Ministerio de Adınlnistraciones Pıiblicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articuJos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de juJio, del Poder JudiciaJ, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdlcci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dlspuestiı la publicaci6n de dlcho faUo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimientiı y cumplimientiı, en SU8 

propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletin OficiaJ del Estado. de 4de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzıilez Cuetiı. 

Dmos. Sres. Subsecretario y Directiır general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraci6n Pıiblica. 

22830 ORDEN de 10 de octubre de 1997 por la qu.e se dispone 
la publicaciôn, pam general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia diclada par la Sala de la con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recurso contencioso-administrativo numero 3/380/1995, 
prcmwvido por don Jose Manuel L6pez BermUdez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia NacionaJ 
ha dlctado sentencia, con fecha 8 de julio de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 3/380/1996, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Jose Manuel L6pez Bermudez, y de otra, como 
demandada, la Administracl6n General del Estado, representada y defen­
dlda por el Abogado del Estado. 

EI cltado recurso se promovi6 coİıtra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraci6n Pıiblica, de fecha 30 de enero 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dlsposltiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronuriciamientiı: 

.FaJlamos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso con­
tencloso-administrativo interpuestiı por don Jose Manuel L6peıi Bermudez 
contra is Resoluci6n del Ministerio para las Administraciones Pıiblicas 
de 30 de enero de 1995, y se coııfirma la citada Resoluci6n integramente, 
en los terminos resefiados en el fUndamentiı juridico septimo, por ser 
confonne a Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de coıidena en cost.as .• 

En su virtud, este Ministerio de AdınInistraclones Pıiblicas, de Con­
fornıidad con 10 establecido en los articuJos 118 de is Constituci6n; 17.2 
de la Ley Org8nica 6/1985, de 1 de juJIo, del Poder JudiciaJ, y demas 
preceptiıs concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contenci<>-
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so-Adıninistrativa, ha dlspuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Bo1etin 
Oficial del Estado>, psm general conociımento y cumpllıniento, en sus 
propios tenninos, de la menclonada se~tencia. 

Lo que digo il VV. II. 
Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septlembre 

de 1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn Pıiblica. 

22831 ORDEN de 10 de octıtlwe de 1997 por la que se dispmıe 
la publtcaci6n, para general conaCimiento y cump!imiento, 
de! fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Ccmr 
tencioso-Administralivo de la Audiencia NacionDJ. en e! 
recurso contencioso-Gdministrati";; n'llmero 3/681/1995, 
promovido por don Jose Luis LQpez Diaz. 

La Sala de 10 Contencioso-Adınlnlstratlvo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 15 de ju1io de 1997, en el recurso COn­
tencioso-adıninlstrativo numero 3/681/1996, en el que son paİtes, de ona, 
como demandante, don Jose Luis Lôpez DIaz, y de otra, como demandada, 
la Adıninistraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de la Iİıspecciôn 
General de Servicios de la Adıninlstraciôn Pıiblica, de fecha 7 de abril 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencla contiene el siguiente 
pronunclamiento: 

.FaU.aınos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestlmamos el presente recurso cOn· 
tenciosı>-administrativo interpuesto por don Jose Luis Lôpez Dlaz contra 
la Resoluciôn del Ministerio para tas Administraciones Pıiblicas de 7 de 
abril de 1995, y se confirma la c1tada Resoluciôn fntegramente, en 105 
terıninos resefiados en el fundamento juridico septımo, poı sel conforme 
aDerecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de condena en costas .• 

En su virtud, este Minlsterio de Administraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en 105 articu10s 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes· de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>­
so-Adıninlstrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho 000 en el dIoI.etln 
Oficial del Estado>, para general conoclın1ento y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. LI. 
Madrid, 10· de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, .Boletln Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Iııspecciôn General 
de ·Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica. 

22832 ORDEN de 10 de octıtlwe de 1997 por la que se dispmıe 
10 publicaci6n, para general conocimiento yeumplim1mııo, 
de! fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Ccmr 
tencioso-Administrativo de la Audiencia NacionDJ. eıı et 
r6CUrso contencioso-administrativo nümero 3/680/1995, 
promovido por donAngel Ferndndez Hortelarıo. 

La sala de 10 Contencios<>-Adıninlstrativo de la Audiencia Naclonal 
ha dictado sentencla, con fecha 16 de julio de 1997, en el recurso con­
tencios<>-administrativo nıimero 3/680/1995, en el que son partes, de ona, 
como demandante, don ı\ngel Femıindez Hortelano, y de otra, como deman­
dada, la Adıninistraci6n General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

Et citado recurso se promoviô eontra la Resoluciôn de la Inspecciôn 
General de Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica, de fecha 7 de abril 
de 1996, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia cont1ene el ııigulente 
pronunciamiento: 

.FaUamoıı: 

• Priınero.-Debemos desestimar y desestimamos el preaente recurso con­
tencloso-admlnlstrativo· interpuesto por don ı\nııel Femıindez Hortelano 
contra la Resoluciôn del Ministerio psm tas Administraciones Pıiblicas 
de 7 de abril de 1996, y se confirma la citada ResolucİÔn fntegramente, 
en 105 tenninos resefiados en el fundamento juridico septlmo, por ser 
confonne a Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Adıninlstraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en 105 articulos H8 de la Constitucl6nô 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de ju1io, del Poder Judiclal, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>- . 
s<>-Adıninlstrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho 000 en el .Boletln 
Oficial del Estado., psm general conocimientu y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la menclonada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 
de 1996, .Boletfn Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretarlo general 

. tecnictı, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y DIrector general de la 1ııspecci6n General 
de Sei-viclos de la Adıninlstraclôn Pıiblica. 

22833 ORDEN de 10 de octubre de 1997 por la que se dispmıe 
la pub!icaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia diclada por la sala de 10 con­
teııcioso-Administrativo de la Audiencia NacIonal, .... el 
recunıo contencioso-administrativo .. amero 3/499/1996, 
promovido por don Mro Barrogdn Gil. 

La sala de 10 Contencios<>-Adıninlstrativo de la Audiencla Naclonal, 
ha dictado sentencla con fecha 19 de junio de 1997, en et recurso con­
tencios<>-adıninIstrativo nıimero 3/499/1996, en el que son partes, de ona, 
como deınandantedon Pedro BarragIin Gil, y de otra, como demandada, 
la Adıniniıitraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

Et c1tado recurso se promoviô contrala Resoluciôn de la Inspecciôn 
General de Serviclos de la Adıninlstraciôn Pıiblica de fecha 8 de ınarzo 
de 1996, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sigulente 
pronunciamiento: 

Primero.-Debemos desestimar y desestiınaınos el presente recurso 
nıimero 499/1996, interpuesto por la representaclôn de don pedro Barra­
g3iı Gil contra la Resoluci6n del Ministerio psm tas Adıninlstraciones Pıibli­
cas de 8 de ınarzo de 1996, por la que se le denegô la autorlzaciôn para 
compatibilizar tas. actividades de ATS del bospital "Vırgen de la ArriIaca" 
Insalud, y ATS de la Mutua de Aecldentes de TraLıı\iO Asepeyo, ambas 
en Murcla,· Resoluci6n que se confirma por ~ al ordenaıniento 
juridico. 

Segundo.-No hacemos una expresa eondena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Adıninlstraciones Pıiblicas, de con­
forınidad con 10 establecido en los articu10s H8 de la Constitocl6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985; de 1 de ju1io, del Poder Judicial, y demas 
preceptos eoncordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contenciı>­
s<>-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicbo faIIO en el 0B01etfn 
Oficial de! Es~"psm general conocimiento y cumpliıniento, en sus 
propios terminos, de la mencioııada sentencia. 

Lo que digo a \TV. ll. 

Madrid, 10 de octubre de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 
de 1996, oBoIetln Oficial deı Estado> de 4 de odubre), eı Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzıllez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretarlo y Director general de la Inspecrlôn General 
de Servicios de la Adıninistraciôn Pıiblica. 


