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MINISTERIO 
DE MEDIO AMBIENTE 

21 251 RESOLUCı6N de 30 dejulio de 1997, de laDirecci6n General 
de Calidad y EvaluacWn Ambienıal, por la que se decide 
que 88 innecesario someteT a procedimiento reglado de ~ 
LUaCWn de impacto ambiental et proyecto de .Re!Jmwraci6n 
de la playa de Peiiiscola (CasteUı5n)., de la Direcci6n Gene­
ral de Costas. 

EI Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluaci6n 
de lmpacto Ambiental, y su.Reglamento de '\iecuciön, aprobado por Real 
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligaciön de for­
mular declaraciôn de impacto ambiental, con canicter previo a la resoluci6n 
administrativa que se adopte para la realizaci6n 0, en su caso, autorizaci6n 
de la obra, instalaci6n 0 actividad de las comprendidas en los anexos 
a tas citadas disposiciones. 

De acuerdo con 10 establecido en el Real Decreto 839( 1996, de 10 de 
mayo, y en el Real Decreto 1894/1996, de 2 de agosto, por los que se 
establece la estructura org:inica bıisica y la distribuciön de competencias 
del Ministerio de Medio Ambiente, corresponde a la Direcci6n General 
de Calidad y Evaluaci6n Ambiental la realizaci6n de las declaraclones 
de impacto ambiental de competencia estatal, reguladas por la legisIaci6n 
vigente. 

El proyecto de .Regeneraci6n de la playa de Peruscola. no figura entre 
aqueHos que deben someterse obligatoriamente a un procedimiento reglado 
de evaluaciön de impacto ambiental. La Direcciön General de Costas reıni­
ti6, con fecha 7 de marzo de 1997, a la Direcci6n General de Calidad 
y Evaluaci6n Ambienuıı, la memoria·resumen del proyecto para que deter­
minara sobre la necesidad de someterlo al procediıniento antes citado. 

La Direcciôn General de Calidad y Evaluaci6n Ambiental consult6 a 
diferentes organismos y asociaciones previsiblemente afectados por la rea­
lizaciôn del proyecto, con el propösito de detectar la posible existencia 
de potenciales impactos ambienta1es adversos .ignificativos (un resumen 
del resultado de esta consulta, junto con la descripciön y an8lisis del pro­
yecto figuran en el anexo). 

Tras examinar la documentaciön recibida, esta Direcci6n General con­
sidera que la alternativa de. actuaciôn consistente en obtener la arena 
de aportaciön del yacimiento submarino indicado en el proyecto es la 
mıis adecuada desde el punto de vista ambiental. La extracciön de arena 
de este yaciıniento fue objeto, por parte de la Direcciön General de Costas, 
del proyecto .Explotaciön del yaciıniento- submarino de arenas, para la 

regeneraci6n de playas, en la costa norte de Ma1lorca (Baleares)., el cual 
fue sometido a procediıniento reglado de evaluaciön de impacto ambiental, 
formulıl.ndose la correspondiente declaraciön de impacto ambiental, segıin 
Resoluciön de 3 de mayo de 1996 de la antigua Direcciön General de 
InformaCİön y Evaluaciön Ambiental (.Boletin Oficial del Estado. de 7 
dejunio). 

En consecuencia; la Direcci6n General de Calidad y Evaluaciön Ambien­
tal, no observando, como resultado.de la realizaciön del proYecto' la poten­
ctal existencia de impactos ambientales adversos significativos, resuelve 
que es innecesario someter a procediıniento reglado de evaluaciôn de 
impacto ambiental el proyecto de .Regeneraciön de la playa de Peiüscolao. 

Madrid, 30 de ju1io de 1997.-La Directora general, Dolores Carrillo 
Dorado. 

ANEXO 

Consultaa reaıbadas 

Organismos y asociaciones consultadas: 

Direcci6n General de Calidad Ambiental y Direcciön General del Medio 
Natural, ambas de la Cons'\ieria de Agricultura y Medio Ambiente (Ge­
neralitat Valenciana); Direcci6n General de Obras Pıiblicas, Cons'\ieria de 
Obras Pıiblicas, Urbanismo y Transportes (Generalitat Valenciana); Dipu· 
taciön Provincial de CasteUön; Instituto Espaiiol de Oceanografia; Depar· 
tamento de Biologfa Animal (Universidad de Valencia); Laboratorio-de 
Medio Ambiente, Colegio Universitario de CasteHön (Universidad de Valen­
cia); Ayuntamiento de Peiıisco1a; Asociaci6n Protectora de la Naturaleza 
Levantina (APNAL); Colla Ecologista de Casf.eHö. . 

AIguno de 108 consultados hizo extensiva la consulta a otras asocia· 
ciones. A continuaciôn se resume et contenido ambiental mas significativo 
de las respuestas recibidas. 

Direccl6n General de Obras. Pıiblicas, Cons'\ieria de Obras Pıiblicas, 
Urbanismo y Transportes (Generalitat Valenciana): Indica que se estudie 
con detenimiento la granulometria del material de aportaciön, y que no 
se adınitan diAmetros menores de 0,18 milimetros, ya que estos finos 
podrian ocasionar efectos peıjudiciales en las bocanas de los puertos de 
Benicarlô y Peiilscola. 

Asociaciôn Protectora de la Naturaleza Levantina (APNAL); Colla &0-
logista de Castellö; Colla Ecologlsta d'Almassora; Coordinadora de Orga­
nizaciones de Defensa Amblental (CODA); Asociaciön Gaditana para la 
Defensa y Estudio de la Naturaleza (AGADEN): Solicitan que no se Ueve 
a cabo la apertura de canteras en la Serra d'Irta, segıin se propone en 
a1gunas altemativas, dado que .. ta zona esta en proceso de declaraciön 
de Espacio Protegido por la Comunidad Valenciana Indican que DO se 
opte por la opcİön del yaciıniento submarino ru por la opciön del macha-
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queo de materiales calizos procedentes de canteras. Manifiestan que el 
proyecto afectara a la zona h6meda de la Maıjal de Peftiscola, y que la 
construcci6n del espigôn submarino causara danos al patrimonio hist6rico 
del Castillo de Peftiscola. Echan en falta un estudio sobre el sector pesquero. 

Deseripclôn y anıllisis de! proyecto 

EI frente costero situado al norte de Peftiscola, entre esta localidad 
y el puerto de Benicarlô, con una longitud de 6.180 metros, se ha visto 
transfonnado como consecuencia de las distintas actuaciones llevadas a 
cabo en eı mismo, caracterizandose por la edificaci6n de tipo residencial 
masivarm!nte construida en sus inmediaciones, que ha roto eı rnecanismo 
de equilibrio dinıimico de la playa al no poder contar "sta con la reserva 
de su trasdôs. A esto hay que aftadir la construcci6n de la carretera local 
que une Peiüscola con Benicarlô, junto con la escollera longitudinal de 
protecci6n de la misma, y la construcci6n del puerto de Benicarl6, que 
frena el trasporte de sedimentos Iimitando la alimentaci6n natural de la 
playa. Como consecuencia, la babia de 'Peftiscola ha visto reducida su 
superficie de playa, quedando 6uicamente los primeros 1.300 metros situa­
dos al norte de la localidad. 

La soluci6n propuesta consiste en la regeneraciôn de la playa de Peiii& 
eola aportando arenas obtenidas de un yacimiento capaz de suministrar 
materiales adecuados a las caracteristicas del medio. EI proyecto contempla 
la elirninaciôn de la carretera que une Pefıiscola con Benicar16, que sera 
sustituida por otra, y de la eseollera que la protege. Asimismo, estıl prevista 
la eliminaciôn de gravas existentes en la playa actual y la construcciôn 
de un dique sumergido de protecciôn que garantice la estabilidad de los 
materiales a depositar. 

Corno consecuencia de la aportaciôn de arena, la nueva linea de playa 
seadelantara 140 metros en el centro de la misma, reduciendose pr.,. 
greslvamente hacia los extremos. En superficie, la playa se incrementara 

. hasta 385.000 metros euadrados, mientras que la longitud total sera de 
3.500 metros. En cuanto al perfıl de la planta, presentara una plataforma 
horizontal a la cota + 1,80 metros, variando la anchura desde 60 a 140 
metros aproximadamente. 

El dique a construir en la zona sur tiene la misi6n de mİnİmİzar la 
perdida de arena por transporte longitudinal. Este dique se construye 
con la eoronaciôn a la eota -2,50 metros, con objeto de evitar el posible 
impacto visual en una zona de ınarcado İnteres pa.isajistico e hist6rico. 

Para conseguir la coruıguraciôn final de la playa sera preciso el aporte 
de un volumen de arena de 1.700.000 metros e6bicos aproximadamente. 
Es en este punto donde se plantean 1as posibles alternativas para llevar 
a cabo el proyecto. La Direcciôn General de Costas llevô a cabo, con resUı­
tado negativo, diferentes investigaciones para analizar la posibilidad de 
obtener este material en el entomo de la zona de estudio. Las investi­
gaciones realizadas fueron: Geofisica marina de la costa de Castellôn hasta 
60 metros de profundidad; investigaciôn de dep6sito de material en cola 
de diversos embalses en la provincia de Caste1l6n. 

La falta de material natural en 1as cercanias de la wna de actuaciôn 
obliga a analizar otras posibilidades, que en esencia se reducen a: 

Obtenciôn de 10. materiale. de un yacinıiento submarino ubicado en 
la costa norte de Mallorca: . 

Respecto a esta alternativa, existe el proyecto de la Direcci6n General 
de Costas .Explotaciôn del yacimiento submarino de arenas, para la rege­
neraciôn de playas, en la costa norte de Mallorca (Baleares )', el cual fue 
sometido a procedinıiento reglado de eva!uaciôn de inıpacto ambiental, 
formulandose la correspondiente declaraci6n de inıpacto ambiental, seg6n 
Resoluciôn de 3 de mayo de 1996 de la antigua Direcci6n General de 
Informaciôn y Evaluaciôn Ambiental (.Boletin Oficlal del Estado. de 7 
de junio). En esta Resoluciôn se determina que el proyecto es amblen­
talmente viable si cumple las eondiciones que en eUa se establecen. 

Obtenci6n de arenas a partir del machaqueo de materiales calizos pro­
cedentes de yacimientos terrestres pr6ximos a Peftiscola: 

Para el anıllisis de esta altematlva se ha realizado un estudio especffico 
de disponibilidad de materiales en un radio de 30 kil6metros desde la 
wna de actuaciôn, contemplandose dos posibilidades: 

Machaqueo de materiales procedentes de graveras: Los diferentes 
barraneos que aparecen en el entomo de la zona 8e encuentran inten­
samente ex:plotados, por 10 que, dada eı enorme volumen necesarİo para 
la actuaciôn, seria preciso obtener varlos frentes simultaneos, 10 cual ade­
ma. supondria una disminuciôn inıportante en los ıiridos de 108 barrancos, 
aspecto este que incide en los procesos de erosiôn y sediınentaci6n que 
afectan a las playas y cuyas consecuencias han dado origen a unadegra­
daci6n de la costa y por 10 tanto al presente proyecto. 

Machaqueo de rnateriales procedentes de areas canterables: Desesti­
mando la apertura de nuevas canteras, el proyecto considera y analiza 
la posible uti!izaciôn de cinco canteras en explotaciôn. 

Como consecuencia de la ex:plotaci6n de canteras, de tas que se selec­
cionarla una unica cantcra, pucsto que todas ellas disponen ac materiales 
suficientes para cubrir 108 requerimientos del proyccto, se producirian 
una seric de impactos, dest3cando como mas importantes: 

La notable erosi6n que, dado el volumen deı~-mat:erial a extraer, se 
originaria sobre las montafias donde se "sitUan las canteras con las con­
siguientes afecciones a la fauna, la flora y el pais'lie. En alguna de las 
canteras consideradas, la extracci6n supondria la desaparici6n de los 
cerros donde se ubican. 

EI transporte de los materiales (seria preciso transportar 1.700.000 
metros cı1bicos de arena) hasta ellugar de depôsito supone la circulaci6n 
de aproximadamente 150.000 camiones. Este hecho se traduce en un inıpor· 
tante deterioro de la red viaria de la zona y unconsiderable aumento 
de la conta.minaci6n atm.osferica, as1 como del ruido. Aderna.s, el tr3.fico 
se vem ser.iarnente afecta.do, especialmente en tos meses de verano. 

21252 1lESOLUCIÔN de 30 de septiembre de 1997, de la DirecciDn 
General de calidad Y Evaluaci6n Ambienta1, por la que 
se formula la declaraci6n de impacto ambiental del pro­
yecto de Prolongaci6n del il Cinturôn Litoral de.Barcelona. 
Randa d'AU. Pata Sur. 

Con fecha 4 de noviembre de 1993, se iniciô el procedimiento de eva­
luaciôn de impactO ambienta1., una vez remitida por la Direcciôn General 
de Carreteras la preceptiva Memoria-resurnen sobre el proyecto de refe-

• rencia, de conformidad con 10 dispuesto por el articulo 13 del Real Decre­
to 1131/1988, de 30 de septiembre, por el que se aprueba el Reg1amento 
de Ejecuciôn del Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de 
Evaluaciôn de Impacto Ambiental. 

Recibida la referida Memoria-resumen, la antigua Direcci6n General 
de Politica Ambiental estableci6 a partir de diciembre de 1993 un periodo 
de consultas a asociaciones, instituciones y administraciones sobre el pre­
visible inıpacto ambiental del proyecto. 

Con fecha 28 de marzo de 1994, la mencionada Direcciôn General de 
Politica Ambiental remitiô a la Direcciôn General de Carreteras las con­
testaciones a l.wı consultas previas, ƏSL como la consideraçiôn de los aspec­
tos mas significativos que deberian tenerse en cuent.a en la realizaciôn 
de! estudio de impacto ambiental. 

Con posterioridadı yen el ınarco"del Comite Pennanente del Convenio 
de Cooperaciôn en Infraestructuras y Medio Ambiente del Delta del LI.,. 
bregat, se realiz6 una interpretaci6n de la normativa aplicable del proyecto 
citado, de tal forma que fueran de aplicaciôn 1as previsiones del artlcu-
10 31.3 del Reg1amento de Carreteras, asumiendo que las reservas de viario 
incluidas en el Plan General de Ordenaciôn Urbana del Prat de Llobregat 
(aprobado en mayo de 1993) y en el Plan General Metropolitano (cuya 
modificaciôn puntual fue aprobada en junio de 1993), hacian innecesario 
continuar con el procedimiento de evaluaciôn de impacto ambiental ini­
ciado. La nneva actuaciôn consistia en susti.tuir la mencionada evaluaciôn 
por la publicaciôn de una sintesis de inıpactos ambientales y de las medidas 
correctoras obtenİdos del estudio de impacto ambiental y del proyecto 
de medidas correctoras redactados por la Demarcaci6n de Cari-eteras <fel 
Estado en Catalufta. 

Como quiera que esta interpreta,ciôn normativa ha sido cnestionada 
por los servicios juridicos de la D. G. XI de la Comisiôn Europea, y en 
aras de una completa seguridad juridica, con fecha 7 de julio de 1997, 
la Direcci6n General de Calidad y Evaluaciôn Ambiental requiriô a la Direc­
eion General de Carreteras la suspensi6n de tas obras y la continuaci6n 
del procedimiento de eva!uaciôn' de inıpacto ambienta1 con el fin de que 
el ôrgano ambiental pudiese formular la correspondiente declaraciôn de 
impacto ambiental. 

EI dia 26 de julio de 1997 se publicô en el .Baletin Oficia1 del Estado. 
el anuncio del comienzo del procedimiento de informaciôn p6blica del 
estudio de impacto ambienta1 por .Ull plazo de treinta dias hıiliiles. 

Concluido este, se presentaron" cinco a1egaciones (doi'i.a Emerita Puges 
Comas, excelentisinıo Ayuntamiento del Prat de Llobregat, Sociedad Espa­
ftola de Ornitologia y Comunitat d'Usuaris d' Aigües del Delta del Riu LI.,. 
bregat, DEPANA). 

En consecuencia, 1" Direcciôn General de Calidad y Evaluaciôn Ambien­
tal, en el ejercicio de 1as atribuciones conferidas por el Real Decreto Legis­
lativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluaciôn de Impacto Ambiental, 
y los articulos 4.2, 16 y 18 de su Reg\amento de ejecuciôn, aprobado por 


