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a cometer delito doloso en el plazo de tres afios desde la publicacidn
del presente Real Decreto.

Dado en Madrid a 15 de septiembre de 1997, .
. JUAN CARLOS R.

La Ministra de Justicia,
MARGARITA MARISCAL DE GANTE Y MIRON

21234 rEAL DECRETO 145771997, de 15 de septiembre, por el
que se indulta ¢ don Fernando Rodrigusz Luna.

Visto el expediente de indulio de don Fernando Rodrignez Luna, con
los informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal sentenciador, condenado
por la Beccidn Primera de la Audiencia Provincial de Oviedo, en sentencia
de fecha 26 de octubre de 1980, como sutor de un delito de utlizacién
ilegitima de vehfculo de motor ajeno, a la pena de 30.000 pesetas de multa
y privacién del permiso de conducir ¢ derecho a obtenerlo durante cuatro
meses, por hechos cometidos en ef afio 1983, a propuests de la Ministra
de Justicia y previa deliberacién del Consejo de Ministros en su reunién
del dia 12 de septiembre de 1997,

Vengo en conmutar a don Fernando Rodriguez Luna la responsabilidad
personal subsidiaria por impago de la multa de la sentencia revisada,
por otra de tres dias de prision, a condicién de que no wuelva 8 cometer
delito doloso durante el tiempe de normal cumplimiento de 1a condena.

Dado en Masdrid a 16 de septiembre de 1897,
i JUAN CARLOS R.

La Ministra de Justicia,
MARGARITA MARISCAL DE GANTE Y MIRON

21235 kEAL DECRETO 1858/1997, de 15 de septiembre, por el
que se indulla a don José Villar Mufioz.

Yisto el expediente de indulto de den José Villar Mufioz, con los infor-
mes del Ministerio Fiscal ¥ del Tribunal sentenciador, condenado por €l
Juzgado de lo Penal nimero 7 de Valencia, en sentencia de fecha 18 de
julio de 1906; come autor de un delito eontra la seguridad del trifico,
a In pena de un mes y un dir de arresto mayor y privacién del permiso
de conducir durante un afo, con las accesorias de suspensién de fodo
cargo ptblice y derecho de sufragio durante el tiempo de la condena,
por hechos cometidos en el afic 1985, a propuestn de ia Minigtra de Justicia
y previg deliberacion del Consejo de Ministros en su reunién del dis 12
de septiembre de 1897,

Vengo en conmutar a don José Viliar Muifioz Ia pena de privacion del
permiso de conduclr pendiente de cumplimiento por otra de clen dfas
de muita, a satisfacer en cuotas diarias de 2.000 pesetas, cuyo inicio y
forma de cumplimiento serd determinade por el Tribunal sentenciador,
a condicién de que no vuelva a cometer delito doloso en el plazo de tres
aiios desde Ia publicacién del presente Real Decreto.

* Dado en Msdrid a 15 de septiembre de 1997,
JUAN CARLOS R.

La Ministra de Justicia,
MARGARITA MARISCAL DE GANTE Y MIRON

21236 RESOLUCION de 16 de septiembre de 1997, de la Direccién

General de los Regpistros y del Nolariodo, en el recurso
gubernativo interpuesto por dofia Ana Maria Espin Ortega,
en nombre de ~L-Dos Postproduccidn, Sociedad Limitada-,
conira lo negativa de don Josd Marin Rodrigusz Barrocul,
Registrador mercantil de Madrid nimero XVI, a inscribir
una escritura de trangformacidn de una sociedad andmima
en una sociedad dea responsabilidod limitoda,

En el recurso gubernative interpuesto por dofia Ana Maria Espin Ortega,
en nombre de sL-Dos Postproduccién, Seciedad Limitadar, contra Ia nega-
tiva de don José Maria Rodriguez Barrocal, Registrador mercantil de Madrid
nimera XVI, a inscribir una sseritura de transformacidn de una sociedad
andnima en sociedad de responsabilidad limitada.

Hechos
I

El dia 27 de julio de 1995, mediante escritura autorizada por I Notario
de Madrid don José Manuel Rodriguez-Escudero Sénchez, 1a entidad «L-Dos
Postproduccién, Soeiedad Limitadas, elevé a plblice los acuerdos adop-
tados en la Junta general universal de accionistas, celebrada el dia 30
de junio de 1985, entre los que figura la transformacién de la sociedad
de an6nima en sociedad de responsabilidad limitada.

Con fecha 9 de agosto de 1995, presentada en el Regisire Mercantil
de Madrid la citada escritura no se inscribié por adolecer de los defectos
que se consignaron en la nota de calificacién de 15 de septiembre de 1985
¥ que no se menciona por no ser ohjeto de este recurso.

El diz 21 de noviembre de 1985 se autorizé por €l mismo Notario
escritura de subsanscién y reciificacién, Esta escritura, presentada con
1a anterior en el mismo Registro, fue calificada €l dia 11 de diciembre

de 1995, observindose defectos que impedian su inscripeién. -

I

Presentadas nuevamente el dia b de febrero de 1995 Ias dos escrituras
anteriores, junto con otra de subsanacién y rectificacién, otorgada ante
¢l misme Notaric de las dos primeras el dia 1 de febrero de 1996, fue
objeto de la siguiente calificacién: «El Registrador mercantl que suscribe
previo examen y calificacién del documento precedente de conformidad
con los articules 182 del Cédigo de Comercio y 8 del Reglamento del
Registro Mercantil, ha resuelto no practicar la inscripeién solicitada por
haber observado el/los siguiente/s defecto/s que impiden su prietica. Defec-
tos: Denegada la inscripeion del documento precedente, por encontrarse
disuelta de pieno derecho y cancelados los asientos de la sociedad de
esta hoja, de conformidad y con los efectos previstos en la disposicifn
transitoria sexta de la Ley de Sociedades Anénimas. En el plazo de dos
meses a contar de esta fécha se puede interponer recurso gubernativo
de acuerdo con los articulos 86 y siguientes del Reglamento del Registro
Mercantil. Madrid, 8 de febrero de 1996—El Registrador.—Firmado: José
Marfa Rodriguez Barrocab.

i

Dofia Ana Maria Espin Ortega, en nombre de «L-Dos Postproducc. 5n,
Sociedad Limitadas, interpuso recurso de reforma contra la anterior ¢z -
ficacién, y alegd: Que no es aplicable la disposicién transiioria sexta nime-
ro 2 de Is Ley de Sociedades Anénimas porque a) La sociedad en cuestion
fue constituida e inscrita debitamente, como sociedad anénima, en el Regis-
tro Mercantil de Medrid; b) Es une sociedad en marcha ¥ desenvolvimiento,
esto es en plena actividad social; ¢} Que Ia sociedad adopta su acnerdo de
transformacién en sociedad de responsabilidad limitada al amparo de lo
establecido en la disposicién transitoria tercers nimero 2 de la Ley de
Sociedades Anénimas en fecha 30 de junio de 1885; d) Que, ademis, se
considers que no es aplicable la sancién establecida en la disposicién
transitoria sexta nimero 2 de Ia Ley de Sociedades Andnimas, puesto
que se refiere a la no presentacion y, en este supuesto, estd acreditada
hasta 1a saciedad la presentacién en tiempo y forma del acuerdo de trans-
formacion de sociedad andnima en sociedad de responsabilidad limitada
Que para la-resolucién conforme a derecho del presente recurso se ha
de tener en cuenta los articulos 8-3.°, 24.1 y 33 de la Constitucién Espafiola.
Que, al amparo de lo establecido en el artfculo 66 ¥ concordantes del
Reglamento del Registro Mercantil, se solicita la suspensién de !a apli
cacidn, eficacia y ejecpcién de 1a calificacién recurrida, pues de acuerdo
con determinados preceptos de la Ley de Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa y Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas
y del Procedimiento Administrativo Comin. Que, en este caso, la disolucién
viene dadza iinicamente por la expresién gue «no hubieran presentados,
cuando estd debidamente demostrada la presentacién y voluntad de la
sociedad de continuar en el mundo juridico-mercantil dentro de su acti-
vidad socizl, con cumplimiento de las normas que lo regulan.

v

El Registrador mercantil resolvié ¢l anterior recurso manteniendo la
nota de calificaclén en todos sus extremas e informd: 1.°) La Ley de Socie-
dades Anénimas y la propia Direccitn General de los Registros y del Nota-
riado tienden a facilitar la adapiacién. 2.°) El piazo para adaptarse concluyé
el 80 de junio de 18962. Entre el 1 de julio de ese mismop afio y el 31
de diciembre de 1895 son de aplicacién: La disposicién transitoria sexta,
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nimero 1, y 1a Resolucién de 2 de julio de 1003, segin lo que e! 30 de ~

Jjunio de 1892 es 1a fecha tope tras ia que ge producen una serie de con-
secuencias adversas, pero enfre las que no se incluyen la imposibilidad
de gue la sociedad efectie ulteriormente la adaptacion, Y si se permite
adoptar e inscribir el aumento de capital hasta el minimo legal después
del 30 de junio de 1982, ¥ antes del 31 de diciembre de 1895, otro tanto
ha de entenderse con el resto de las modalidades de adaptacién, como
puede ser la transformacién de la sociedad anénima en sociedad limi-
tada. 3.°) La expresién ssociedades anénimas» ha de referirse a aguellas
que como iales figuren en el Registro mercantil y por «presentacién en -
el Registro Mercantib ha de entenderse la prictica del asiento de pre-
sentacion, Este habrd de estar vigente antes del 31 de diciembre de 1005,
pues considerando el contenido de los articulos 43, 55 y 65 del Reglamento
del Registro Mercantil, para evitar la disolucién de pleno derecho que
establece la disposicién transitoria sexta, la \inica posibilidad que existe
es retrotraer la fecha de la inscripcién a un momento anterior al 1 de
enero de 1906, ¥ ello sdlo es posible si 1a inseripcién se practica en base
a un asiento de presentacion vigente antes de dicha fecha; ya gue, trans-
curride el plazo de dos meses de vigencin del asiento de presentacién
¥ habiéndose cancelade el mismo, por aplicacién del principio de legi-
timacién, «cancelado un asiento se presume extinguido el derecho al gue
el asiento se refierer. 4.°) Cualquier otra interpretacién que se diera a
1a disposicién transitoria sexta, apartado 2.°, atentaria gravemente contra
los principios de: Obligatoriedad de la inscripcion, legitimacion, fe pablica,
oponibilidad y prioridad. 5.°) La Resclucién de § de marzo de 1996, en
supuesto similar al que ahora nos ocups, ya se ha pronunciado conﬁmando
1s nota del Registrador mercantil.

v

El recunrente se aizd contrs la anterior resolucién manteniéndose en
las alegaciones gQue se contienen en el escrito del recurso de reforma.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 4 del Cadige Civil, 228 del C6digo de Comercio, 144,
182, 261, 285, 272, 274, 277, 278, 280 a) y disposicién transitoria sexta,
pérrafo 2.°, de la Ley de Sociedades Anénimas, 121 b) y 123 de la Ley
de Sociedades de Responsabilidad Limiteda, 56 y 80 del Reglamento del
Registro Mercantil, 108 y 436 del Reglamento Hipotecario y 1as Resoluciones
de 5 de marzo, 29 y 31 de mayo, b, 10y18de_junloy24y25de3uho
¥ 18 de septiembre de 1896.

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto aleance
del mandato normative constituido en la disposicién transitoria sexta,
parrafo 2.° de la Ley de' Sociedades Andnimes, lo que, dado su contenido
sancionador, debe estar presidido por un criterio interpretativo estricto
{cfr. articulo 4.° del Cédigo Civil).

2. La finalidad de Ia norma es clara: La desaparicién de la sociedad
anénima preexistente a la nueve Ley de Sociedades Andnimas que a partir
del 81 de diciembre de 1895 no hubiere ampliado su capital por encims
del minimo legal; ahora.bien; es obvio que esis desaparicién no puede
imponerse de forms radical en un momente determinado, gon descono-
cimiento de las miltiples relaciones juridicas en Ias que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que I norma cuestionada no declara 1a extin-
cién inmediata de la personalidad de las sociedades anénimas afectadas
a partir de la fecha sefialada, sino, exclusivamenti, su «disolucién de pleno
derechos, expresién ya acufiada por el legislador (vid. articulo 261 de Ia
Ley de Socledades Andénimas), que respeta ls persistencia de esa perso-
natidad jurfdica, pero de un modo transitoric, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (cfr. articulos
267 y 272 de la Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Cédigo de Comercio),
e impone la apertura del proceso liguidstorio encaminado a Ia conelusién
ordenada de las relaciones jurfdicas pendientes.

3. Loanterior en modo alguno se contradice con la previsién adicional
contenida en dicha norma que impore al Registrador 1a cancelacién inme-
diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierto que enlos supuestos normales se prevé gue dicha cancelacién seguird
a la conclusidn del proceso liguidatorio y aprobacién del balance final
de Ia sociedad (cfr. articulos 274 y 278 de 1s Ley de Sociedades An6nimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal previsién que la cancelacién
de asientos implica Ia extincion de Ia personalidad jurfdica, ni tal extinelén
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad [cfr. articulos 274-1, 277-2-1.%, 280 a) de la Ley
de Scciedades Anénimas, 121 b) v 123 de lu Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitada y 228 del Cddigo de Comercio y 1a propia disposicién

transitoria sexta, parrafo 2.°, Ley de Sociedades Andnimas). La cancelacién

" de los asientos registrales de una sociedad (que no es sino una férmuia

de mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien
gue se considera terminada Ia liquidacion, bien la que ahora es impuesta
legalmente de 1a disolucién de pleno derecho) puede preceder & 1a definitiva
extincidn de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos nor-
males de disolucion si al formularse la solicitud del articulo 278 de la
Ley de Suciedades Andnimas no hubieran sido tenidas en cuents deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de la disposicion transitoria comentada), ¥ en consecuencia, tal situacion
registral no puede ser ronsiderada como absticulo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de Ia personalidad juridica
implique y que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad ligui-
datoria de esa subsisleneia, y todo ello sin prejuzgar shora si, como parece
deducirse de 1z interpretacién conjunta de los articules 261 de la Ley
de Sociedades Anénimas (que prevé otre supuesto de disolucién de pleno
derecho) y 261 del mismo texto legal, asi como de la inexistencia en esta
Ley de un precepto similar al articulo 106-2.° de la Ley de Sociedades
de Responsabitidad Limitada, es posible acordar la reactivacién de la socie-
dad andnima disuelta por aplicaciin de 1a dispesicién transitoria sexta
de Ia Ley de Sociedades Aném.mas msixime si es por acuerdo uninime de
todes las socios.

4. Definide el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley de
Sociedades Anénimss, ¥y concretado su efecto a declarar la disolucién de
pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no es
aplicable tal sancién por cuanto Ia escrifura cuestionada habia sido ya
preseniada con anterioridad al 31 de diciembre de 1065, aun cnando ese
asfento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su dmbito el supuesto cuestionado; sin
embargo, su interpretacién légica y sistemética conduce a su aplicacién
en el caso debatido, sin que por ello pueda entenderse vulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su cardcter sancionador; por una
parte, st el precepto se refiere a ln presentacién, se debe 2 que como
la fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es fa del
asiento de presentacién del titulo respectivo en el Libro Diario {(articu
lo bb del Reglamento del Registro Mercantil), habria de quedar claro que
el precepto no era aplicable a las escrituras presentadas antes del 31
de diciembre de 1995, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacién anterior; por ofra, es doctrina reiterada de
este centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de
todo efecto juridico, en especial cuando se tratan del asiento de presen-
tacién que, una vez caducado, se cancela de oficio y Ia nueva presentacién
del documento dard lugar a un nueve asiento, refiriéndose a la fecha de
éste su prioridad. asi como la fecha del asiento definitivo que en su dia
se praetique (cfr. articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil y
108 y 436 del Reglarhento Hipotecaria).

Esta Direccion General acuerda confirmar ¢l acuerdo y noia del Regis-
trador.

Madrid, 16 de septiembre de 1997—FEl Director general, Luis Marja
Cabello de los Cobos y Mancha,

Sr Registrador mercantil de Madrid niimero XVI. -

21237 REAL DECRETO 1501/1997, de 19 de septiembre, por ol
que se rehabilita, sin perjuicio de tercero de mejor derecho,
el titulo de Marqués de Lamiaco, o favor de don Eduardo
de Axnar y Sainc-Aguirre.

De conformidad con lo prevenido en Ia Ley de 4 de mayo de 1948
¥ Real Decreto de B de julio de 1922, en su redaccion dade por el de 11
de marzo de 1988, de acuerdo con la Diputacién Permanente de la Grandeza
de Espaiia y el Consejo de Estado,

Vengo en rehabilitar, sin perjuicio de tercera de mejor derecho, a favor
de don Eduardo de Aznar y Sainz-Aguirre, para s, sus hijos y sucesores,
el titulo de Marqués de Lamiace, previo pagoe del impuesto correspondiente.

‘Dado en Mudrid 2 19 de septiembre de 1997.
JUAN CARLOS R.

La Ministra de Justicia,
MARGARITA MARISCAL DE GANTE Y MIRON



