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MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

20555 RESOLUCION de 31 de juliv de 1997, de ia Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
1o 446/1990, promovido por «Shoe, Seciedad Andnima-,

En el recurso contencioso-administrativo namero 446/1990, interpuesto
" ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Shoe, Sociedad Ané-
nimas, contra resolucion del Registro de 1a Propiedad Industrial de 5 de
junio de 1989, se ha dictado, con fecha 9 de diciembre de 1991, por el
citado Tribunal, sentencia, confirmada por €l Tribunal Supremo en grado
de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

Fallamos: Que desestimamos el recurso 446/1990, interpuesto por
“Shoe, Sociedad Andénima”, contra las reseluciones del Registro de ia Pro-
piedad Industrial, de 6 de junio de 1989, por las que se estimaron los
recursos de reposicién interpuestos por “Relojes Lotus, Sociedad Anéni-
ma”, anulando las resoluciones que denegaron las marcas 1.133.034 y
1.133.036, denominadas “GTI Lotus” clases 39.% y 42 * y concediendo dichos
registros, ya que se contrae la presente litis, por ser ajustadas a Dereche.
Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el +Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8. )
Madrid, 31 de julio de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Secretario general de 12 Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

20556 RESOLUCION de 31 de julio de 1997, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencie dictade por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el récurso contenciosoadministrative nime-
ro 112/1981, promovido por «LRC Products Limited-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 112/1991, interpuesto
ante ei Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «LRC Products Limiteds,
contra resolucion-del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de marzo
de 1989, se ha dictado, con fecha 20 de enero de 1992, por el citado

Tribunal, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-

lacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion de la entidad
“LRC Products Limited”, contra €l acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha 6 de marzo de 1989, en virtud del cual se concedié
a la sociedad “Cirsa, Sociedad Andnima®, el registro de la marca ndimero
1.160.634, denominada "Sensilan”, en la clase 10 del Nomenciator Oficial
de Marcas, para distinguir preservativos, con exclusién expresa de los
demads productos de esta clase, por ser dicha resolucién ajustada a Derecho.,
Sin costas.» ,

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 31 de julio de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Cataldn de Qcén.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

20857 RESOLUCION de 31 de julio de 1997, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo nime-
ro 34/1993, promovido por «Cafés Prado y Cia, Sociedad
Andonimas.

En el recurso contencioso-administrativo namero 34/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Cafés Prado y Cia,
Sociedad Andnimas, conira Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de abril de 1991 y 17 de julio de 1992, se ha dictado,
con fecha 7 de octubre de 1995, por el citado Tribunal, sentencia declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Suirez Migoyo, actuando en nombre
¥ representacion de *Cafés Prado y Cia., Sociedad Anénima®, contra la
Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de abril de 1991,
por la que se concediéd el registro de la marca nimere 1.310.404 «Placido
Chinchilia», asi como contra la de 17 de julio de 1992, por la que se deses
timé el recurso de reposicién formalizado contra la misma, debemos decla-
rar y declaramos que dichas Rescluciones son ajustadas a Derecho; todo
ello sin hacer expresa imposicidn de costas.»

En su virtud, este organismg, en cumplimiento de lo prevenide en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicea V. 8.
Madrid, 31 de julic de 1997 —El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Catalin de Ocon.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

20558 RESOLUCION de 31 de jutio de 1997, de la Oficina Esparola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contenciosc-administrativo
niimero 1.540/1995, promovido por -Alatour, Sociedad
Limitadas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.540/1995, referente
al expediente de marca nimero 1.772.700/6, interpuesto ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid por «Alatour, Sociedad Limitadas, contra
Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 3 de febrero
¥ 30 de mayo de 1995, se ha dictado, con fecha 24 de abril de 1897,
por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto recurso
de casactdn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrative; sin imposicién de las costas del proceso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propiocs términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. -

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 31 de julio de 1997 —El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

20559  RESOLUCION de 31 de julio de 1997, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 41/1996, promovido por -Sigma Tau Espania, Sociedad
Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 41/1996, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sigma Tau Espana,
Sociedad Andnimas, contra Resoluciones de la Oficina Espaiiola de Patentes
y Marcas de 3 de febrero ¥y 29 de septiembre de 1995, se ha dictado,
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con fecha 4 de abril de 1897, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva 8 como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos-el recursc con-
tencioso-administrativo interpueste por la Procuradora dofia Amparo
Ramirez Plaza en nombre y representacion de la endidad “Sigma Tau Espa-
i, Seciedad Andnima”, contra la Reselucién de la Oficina Espanola de
Patentes y Marcas de 3 de febrero de 1995 por la que se concedié la
marca Rhinofree, con nimero 1.666.242, clase 5, y contra la Resolucién
de 29 de septicmbre de 1995 que desestimé el recurso de repusieidon; sin
hacer imposicion de costas.»

4

En su virtud, este organismo, €n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciémbre de 19566, ha tenido a bien disponer gque se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo cn ¢l -Bolctm Oficial dcl Estados.

Lo que comunicoa V. b -
Madrid, 31 de julio de 1987 —El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Secretario genéral de la (Micina Espaiiola de Patentes y Marcas.

20560 . RESOLUCION de 81 de julio de 1997, de la Oficina Espaiola
de Palentes y Marcas, por la que.se dispone el cumplimiento
de lu semiencio dictada por el Pribuncl Superior de Jysticia
de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo nime
re 12171996, prmnomdo por nJosé Sdnchez Pefiate, Sociedad
Ancnimas,

En el recurso contenciose-administrativo ndmero 121/19986, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «José Sanchez Peitate,
Sociedad Anénimas, contra Besclueiones de In Oficina Espafiola de Patentes
v Marcas de 6 de marzo v 11 de septiembre de 1995, se ha dictado, con
fecha 4 de abril de 1997, por ¢l citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva cs como sigue:

«Fallamos: Que debemos de desestimar y desestimamaos el recurso con-
tenetoso-administrative interpuesto por la Procuradora dofia [sabel Julid
Corujo, en nombre y representacion de la entidad “José Sanchez Pefiate,
Sociedad Andnima’, contra la Resolucidn de 6 de marzo de 1895, de la
Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas, que denegd el registro de [a marea
ntmero 1.684.938, “Lailac”, en clase 29, ¥ contra la Resolucion de 11 de
septiembre de 1905, desestimatoria del recurso de reposicion; sin hacer
imposgicién de costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 31 de julio de 1997.—E] Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocdn.

Sr. Secretario general de Ja Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

20561

RESOLUCION de 31 de julio de 1897, de la Oficina Espanola
de Patenies y Marcas, por la que se dispane el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-adminisirativo nime-
ro 168/1996, promovido por «Reemisma Cigaretienfabriken
GrebHs,

En el recurso contencioso-administrativo mimero 168/1996, referente
al expediente de marca internacional nimero 603.095, interpuesto ante
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Reemtsma Cigaretten-
fabriken GmbIl», contra Resoluciones de la Oficina Espanoia de Patentes
¥ Marcas de 1 de febrero y 22 de septiembre de 199G, se ha dictado,
con fecha 13 de marzo de 1997, per el citado Tribunal, sentencia, declarada
firmne, cuya parte dispositiva es come sigue:

«Fallamos: Eslimamos el recurso deducido por la representacion pro-
cesal de “Reemtama Cigarettenfabriken GmbH”, contra ¢l acto & que el

mismo se contrae, aclo que anulamos declarando ¢l derecho de la actora
2 ]a inscripcidn de la marea que dicho acto deniega; sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de o prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispuner gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 3! de julioc de 1997.-El Director general, Carlos José Gon-
zilez-Ruenn Catalan de Qcin.

Sr. Secretaric general de ia Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

20562 RESOLUCION de 31 dejulic de 1997, de la Oficina Espafiola

. de Putenties y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso.contencioso-administrative nume-
ro 221/1996, promovido por Bayer Ag.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 221/ 1996, interpuesto
ante ef Tribunzl Superior de Justicia de Madrid por Bayer Ag., contra
Resoluciones de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas de 1 de marze
y 18 de octubre de 1995, se ha dictado, con fecha 7 de mayo de 1897,
por el citado Tribunal, sentencia, eontra la que se ha interpuesto recurso
de casacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamuos: Que desestimando el recurse interpuesto por ¢l Procurador
don Antonio Marfa Alvarez Buylla Ballesteros, cn nombre y representacién
de Bayer Ag., contra los acuerdos de la Oficina Espafiola de Patentes y
Marcas de 1 de marzo de 1995, que denegd la marca internacional 606945,
“Enduro”, en clase 5.2, y 16 de octubre de 1995, desestimatorio del recurso
de reposicién formulado contra dicho acuerde inicial, declarameos ajustados
al ordenamiento juridico los acuerdos impugnades; sin hacer imposicién
de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 21 de julio de 1997—F] Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bueno Catalén de Océn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

20563 RESOLUCION de 31 de julio de 1997, de la Oficina Espariola
de Patentes y Mareas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por ol Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo mime-
ro 48171996, promovido por «ITM Enireprises, Socicts
Anonyme=

En el recurse contencioso-administrativo mimero 481/ 1996, interpuesto
ante of Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «ITM Entreprises,
Societe Anonymes, contra Resoluciones de la Oficina Espaficla de Palentes
¥ Marcas de 3 de mayo y 22 de noviembre de 1895, se ha dictado, eon
fecha 18 de abril de 1997, por el citado Tribunal, sent.encm, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigae:

«Fallamos: Que estimando €] recurso interpuesto por el Procurador
don Carmelo Qlimos Pérez en nombre y representacion de la entidad “ITM
Enireprises, Societe Anonyme”, conirala Resclucién de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 3 de mayo de 1885, que denegé la concesidn
para Espafia de la marca internacional nimero 611.784, *Charmes d'ltalie”,

" pata productos de clase 30, y contra la Resolucifn de 22 de noviembre

de 1985 desestimatoria del recurso de reposicion, debemos declarar y decla-
ramos la nulidad de dichas Resoluciones y que procede la concesién de

" lareferida marca; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se



