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En consecuencia, fallamos:

Que, decidiendo e} Conflicto de Jurisdiecidn planteado por el Ayun-
tamiento de Estepona, declaramos que Ia Jurisdiccidén a la que corresponde
~ conocer de la cuestién controvertida es el Juzgado de lo Social mime-
ro § de Malaga, al que le serdn remitidas las correspondientes actuaciones
con testimonio de esta resolucion, que también se remitird al Ayuntamiento
de Estepona, recabandose los oportunes acuses de recibo.

Publiquese en €] «Boieﬁn Oficial del Estados.

Asi lo acuerdan y firman los excelentisimos sefiores que han constituido
Sala para ver y decidir el presenie conflicto de jurisdiccion, de o gue,
como Secretario, certifico.—Francisco Javier Delgadoe Barrio—Juan Gar-
cia-Ramos Iturralde—Enrigue Cancer Lalanne —Miguel Rodriguez-Pifieiro
¥ Brave Ferrer.—Jeronimo Arozamena Sierra.—Fernando de Mateo Lage.

Y para que conste ¥y remitir para su publicacién al «Boletin Oficial
del Estado», expido y firmo la presente en Madrid 2 30 de julio de 1997.—Cer-
tifico.

19352 SENTENCIA de 7 de julio de 1997, recaida en el conflicto

de jurisdiccion wimero 11/1996, planieado entre el Juzgado
de lo Social nimero 3 de Mdlaga y el Ayuntamiento de
Estepona (Mdlaga). '

Yo Secretario de Gebierne y del Tribunal de Conflictos de Jurisdiccidn,
Certifico: Que en el conflicto antes indicado, se ha dictado 1a siguiente

SENTENCIA

El Tribunal de Conflictos de Jurisdiccion del Tribunal Supremo, cons-
tituido por los excelentisimo sefiores don Franeisco Javier Delgado Barrio,
Presidente, y Vocales, don Juan Garcia-Ramos Iturralde, don Enrique Cin-
cer Lalanne, don Miguel Rodriguez-Pifiero y Bravo-Ferrer, don Jerénimo
Arozamena Sierra y don Fernando de Mateo Lage, dotados de la potestad
jurisdiecional reconocida en 1a Constitucién, dicta la siguiente

- BENTENCIA

En la villa de Madrid, a 7 de julio de 1997.

Visto por el Tribunal de Conflictos de Jurisdiceién, compuesto por
Ios sefiores que al comienzo se citan, el suscitado entre el Juzgade de
lo Social nfimerc 3 de Mélaga, en los autos mimereo 1.119-1.120/1996, segui-
dos a instancia de don Francisco Sinchez Gil y don Angel Montero Pefia,
contra el ilustrisimo Ayuntamiento de Estepona {(Mdlaga) sobre despido,
frente al citado Ayuntamiento de Estepona.

Antecedentes de kecho

Primero.—Con fecha 30 de septiembre de 19985, don Francisco Sdnchez
Gil y don Angel Montero Pefta interpusieron demanda ejercitando accién
de despido contra el Ayuntamients de Estepona {Milaga), que por turno
de repario correspondié al Juzgado de lo Social mimero 3 de aquella
provineia.

La pretension aparecia fundada en que el sefior Sdénchez fue contratade
como Pedn de obras por el Ayuntamiento de Estepona, al amparo del
Decreto 2104/1984, por periodo de tres meses, desde el dia 25 de junio
de 1992, cuyo conirato fue sucesivamente prorrogade el 15 de julio de
1993, por dos meses; el 18 de julio de 1994, por otros dos meses, y el
13 de septiembre de ese afio por diecisiete dias. El 17 de enero, 18 de
abril y 26 de mayo de 1995, vuelve a ser contratado con el mismo caricter
temporal y al amparo de idéntica normativa por tres, uno y dos meses.
La dltima en virtud de acuerdo del Ayuntamiento de 19 de mayo de 1945,
por doce meses.

La demanda -del sefior Montero se funda en haber sido contratado
con el mismo cardcter ¥y en aplicacién de la misma normativa a partir
del 13 de julio de 1994, por dos meses, prorrogindose el conirato =l 13
de septiembre, 10 ¥ 22 de noviembre, por plazos de dieciocho, doce ¥y
nueve dias. Por Decretos de 17 de enero y 18 de abril de 1985, por tres
¥ un mes.

Una y otra demanda se fundarch en que la contratacién se habia rea-
lizado en fraude de ley, toda vez que el puesto de trabajo desempefiado
por los actores, no podia considerarse de cardcter temporal, finalizando
por expiracion del plazo pactado el 18 de julio de 1996, tal como se dice
por eE_ Ayuntamiento en su comunicacién de 25 de junio de 1996, sino

de cardeter permanente. Y en que los actores tenian la condicion de Dele-
gados sindicales por Comisiones Obreras, calculdndose las garantias de
los articulos b5 y 68 del Estatuto de los Trabajadores.

Segundo.—Admitidas a tramite las demandas y una vez acumuladas,
el 14 de septiembre de 1896, el Ayuntamiento de Estepona presenté en
forma, ante el citado Juzgado, oficio de inhibicién por planteamiento de
condlicto de jurisdiccion, basado en que el 14 de septiembre de 1995, se
habia suscitado ante €l Tribunal Superior de Malaga, Sala de lo Conten-
cioso-Administrative, demanda de lesividad contra los acuerdos munici-
pales de 6 de abril ¥ 19 de mayo de 1995, sobre prérroga de los contratos
temporales de los actores, acordiandose, ademis, por el Ayuntamiento la
suspensién de los efectos de esos acuerdos. Aduce también la Corporacitn,
que por acuerdo de 12 de septiembre de 1985, habia decretado incoar
expediente de revisién de oficio de tales acuerdos por considerarios mani-
fiestamente ilegales, habiendo, también, decidido suspender sus efectos.

Tercero.—Del escrito de planteamiento del conflicto se dio traslado a
las partes comparecidas y ¢l Ministerio Fiscal, quienes presentaron ale-
gaeiones estimando que la competencia corresponde a la jurisdiccidn social.

Por auto de 12 de diciembre de 1996, el Juzgado de lo Social nime
ro 3 de Malaga acordd sostener su competencia para conocer del asunto,
comuniciandolo a la Corporacion requiriente.

Cuarto—Formulado conflicto positive de jurisdiccién ante esta Sala
y Tribunal, fueron cumpliidos los tramites de rigor, siendo oido el Ministeric
Fiscal, que se pronuncid en favor de la competencia de la jurisdiccién.

Siendo sefialado para votacién y falle el 30 de junio del afio en curso,
seftalamiento que, por necesidades de servicio, se trasladé el dia 4 de
julio siguiente.

Siendo Ponente el excelentisimo sefior don Enrigue Cédncer Laianne,
quien previa deliberacién expresa el parecer de Ia Sala.

Fundamentos de Derecho

Primero.—Segiin se infiere de los antecedentes resefiados, el presente
conflieto de jurisdiccién deriva del que planted el Ayuntamiento de Este-
pona al Juzgado de lo Social ndmero 3 de Milaga, en consideracion de
unas demandas acumuladas que se tramitaban en ese drganc judicial a
instancia de don Franciscoe Sanchez Gil y don Angel Montero Pefia, vin-
culados a esa Corperacidn mediante contratacién de cardcter eventual,
por circunstancias de produccién; demandas en las que se suplicaba se
declarara improcedente el despido, condenando a 1a empresa demandada,
a opeidn de los actores, a la readmisién, con indemnizacién complementaria
o al ahono de las indemnizaciones del articulo 51.1.a} y b) del Estatuto
de los Trabgjadores.

Segundo.—Para la solucion de este conflicte debe tenerse en cuenta
que ante este Tribunal, con fechas de 10 y 16 de diciembre de 1996, han
sido dictadas sentencias resolviendo los conflictos niimeros 8 y 9 de 1866,
zeguidos también entre la Corporacién citada y Juzgados de lo Social,
en razdn de situaciones similares, singularmente la que fijaba el objeto
de 1a citada en primer lugar, lo que determina que, por razones de Iégica,
juridica, deban reiterarse las argumentaciones que fundaron aquellas ante-
riores decisiones. Y asi, como entonces se dijo, aparece claro que el pro-
biema tiene su origen en una relacién laboral, surgida entre una Cor
poracidn Local y unos trabajadores a su servicio, cuya vigencia vemporal
se discutia ante el Juez, sin que tal relacién presente matiz alguno de
relacion administrativa de servicio, pues a elio nada cobsta el cardcter
publico del Ayuntamiento requiriente, visto que el vinculo que contrajo
con los trabajadores es de naturaleza estrictamente laboral. Ello determina
que sea de aplicacién el articulo 9.5 de Ia Ley Orgdnica del Poder Judieial,
en cuanio establece que los Tribunales ¥y Juzgados del orden jurisdiccional
social conocerdn de las pretensiones gue se promuevan dentro de la rama
social del Derecho, tanto en conflictos individuales, como es el caso, como
colectivos, y que el conflictc haya de sclucionarse en favor del atribair
el conocimiento del asunto a la competencia del Juzgado de lo Social niime-
ro 3 de Mdlaga, ya que tiene por objeto pretensiones fundadas en derecho
laboral y relacionadas con derechos y obligaciones derivadas de un contrato
de trabajo. La mera intervencién de érganos de la Administracién Local
no es suficiente para excluir aquella atribueién. Tampoco lo es que el
Ayuntamiento de Estepona haya adoptadeo acuerdo previo de lesividad
de los actos anteriores que justificaron la prérroga contractual judicial-
mente discutida e incluso gne se hubiere iniciado un proceso contencioso-
administrativo de esa naturaleza, Jesividad, 1o que hace pensar que cuando
ia Corporacién ahora fo aduce, estd pensando en la existencia de un con-
flicto de competencia entre €l orden jurisdiccional social, que estaba cono-
ciendo de la demanda de despido y el orden jurisdiccional contencioso-ad-
ministrativo, que conoce de 1a lesividad. Ni puede, en ditimo lugar constituir

_ inconveniente a la atribucién competencial que se declara, que dicho Ayun-
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tarnients haya iniciado un procedimiento administrative de revisién de
oficio de esos acuerdos municipales de prorroga contractusl, pues esa
circanstancia tampoco desvirtia la esencial naturaleza laboral de las pre-
tensiones que se gjercitaban ante el Juzgado de lo Social y su fundamen-
- tacién en derecho laboral. Las circunstancias citadas padrin, en definitiva
y segiin ya se dijo en las sentencias que se citan como antecedente, habilitar
al Ayuntamiento para esgrimir, en su caso, ante la jurisdiceién social,

en el pleito que ante ella se sigue, 1a excepeifn de incompetencia de juris-

diccitn o las razones sustantivas gue de ellas sé deriven, en cuanto nega-
torias o excluyentes de los efectos jurfdicos pretendidos por los deman-
dantes. Pero por si mismas, no pueden fundar una atribucién de esas
pretensiones derivadas de una relacién laboral entre una Administracién
y sus empleados, al inmediato conocimiento de la Administracién.

. Tercero.—En consideracifn a lo expuesto, ¥ con arreglo al artfeulo 17

de la Ley 2/1987, procede mantener la jurisdiccién del Juzgado de lo Social
nimero 3 de Mélaga, para atender de las demandas acurnutadas de despido
ntimeros 1.119-1.1120/1898. Sin que haya lugar a la imposicién de multa
alguna de las previstas en el artfculo 18 de la citada Ley.

En nombre de su Majestad el Rey, ¥ €n ejercicio de las potestades
que nos confiere la Constitucién;

£n consecuencia,

Faliamos: Que decidiendo el conflicto de jurisdiccién planteado entre
¢l Juzgado de lo Social nidmero 3 de Mélaga y el ilustrisimo Ayuntamiento
de Estepona, declaramos que la competencia para conocer de la cuestion
azhora controvertida, corresponde al mencionado Juzgado de lo Social
niimero 3 de Mélaga, a quien deben serle remitidas las actuaciones corres-
pondientes, con testimonio de esta resolucin, que también se remitird
ala citada Corporacidén Local. .

Publiguese en el «Boletin Oficial del Estado-,

Asilo acuerdan ¥ firman los excelentisimos sefiores que han constituido
Sala para ver y decidir el presente conflicto- de jurisdiccién, de lo que
como Secretario certifico.—Francisco Javier Delgado Barrio.—Juan Gar-
cia-Ramos Iturralde.~Enrique Céncer Lalanne.~Miguel Rodriguez Pifiero
¥ Bravo Ferrer—Jersnimo Arozamena Sierrs—Fernando de Mateo Lage.

- Y para que conste y remitir pam su publicacién al «Boletin Oficial |

del Estados, expido y firme Ia presente en Madrid a 30 de julio de 1897 —Cer-
tifico.

BANCO DE ESPANA

19353 -RESOLUCION do 2 de septiembre de 1997, det Banco de
Espafia, por la que se hacen piiblicos los cambios de divisas
correspondisntes ol dia 2 de septiembre de 1997, que el
Banco de Espafia aplicard a las operaciones ordinarias
que realice por su propia cuenin, y que tendrdn la con-
sideracion de cotizaciones oficiales, a efectos da lo apli-
cacitén de la normativa vigente que haga referencia a las

mismas.
Cambios
Diviaas
G N Vended
1do1ar USA ..vvrreeciviicciiiainnnns 153,437 153,745
[ 0 1 PO 166,543 185,875
I marco alemédn 84,237 84,405
1 franco francés 26,028 26,074
i libra esterlina .......... Cettarssasirensrnrnanans 246,147 245,637
106 Hras Itallanas .........coceivmmmemicini 8,639 8,657
100 francos belgas y |uxemburgu&ses .......... 407,097 408,813
1 florin holandés .........scss srerers 74,774 74,924
1coronadanesa ........ceeeevmnnae cetmian 22,127 - 22,171
1librairlandesa ........ccooiiiiiiiiieriinranien, 226,244 226,696
100 escudos Portugueses .........o..oococociira 83,124 83,290
100 dracmas griegas ......... eersrcrrinemerrer vees 53,676 53,684
1 délar canadiense .......ccoeverrrrerernnerer 110,729 110,961
1 fTANCO SUEZO 1vivenvnvarsnsecnrormeacarmnriisen 102,486 102,702
100 yenes jJRAPONEEBE ...cocvviniensersnness versrnen | - 126,130 126,382
L COrORABULCA" .. .uvurasrrnrararernsanans eeneen 19,430 19,468
1 COTODANOTURER +vcvervreremnnneirescnesrararais 20,372 20,412
1 marco finlandés .......cccveeeene rrterereraren 28,007 28,063
1 chelfn austriBce ....oocovrvcmcmccciiiiiininns 11,970 11,894
1 délar australizio ....ceveeiicrmarirreraennnes 111,365 111,587
. 1d6lar neozelandés c..ccoviininininniireennn 96,973 97,167

Madrid, 2 de septiembre de 1097.—El Director general, Luis Maria Linde
de Castro.



