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del Estado., para general conocirnlento y cumpUmiento, en sus propios 
terminos; de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

, 1996, .Boletin Oficial 'del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tkcnico, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n P6blica. 

18620 ORDEN de 31 de julio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn, para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de 10 Con­
tfmc.wso-Administ'rativode la Audiencia NMional, en el 
recurso contencioso-administrativo 3/518;'95, promovido 
por don Car1D8 V<b4quez-Pömentel Llamas. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha, dictado sentencia, con fecha 8 de abril de 1997, en eI recurso con­
tencıoso-adnıiiıistrativo ntimero 3/618/96, en elque son partes, de una, 
como demandante, don Carlos V4zquez..Pimentei LIaınııs, y, de 0Ua, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen· 
dida por ei Abogaılo del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluci6ıi del Ministerio para 
ias Adıniniiıtraciones P6blicas, de fecha 20 de abril de 1994, sobre extensi6n 
de los efectos de la sentencla de 9 de julio de 1993 de la Audiencia NacionaJ. 

La parte dispositiva de la e:xpreaada sentencia contiene ei siguiente 
pronunciamiento: 

.FalIamos: 

Prlmero.-Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso con­
tencioso-adıninistrativo iuterpuesto por don Carlos Vıizquez..Pimentei LJa· 
mao contra la Resoluci6n del Miuisterio para ias Administraciones P6blicas 
de 20 de abril de 1994, y se confirma la citada Resoluci6n Integramente, 
en los tkrminos reseiiados en e! fundamento jiıridico octavo, por ser con­
forme ıl Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n en condena en costas.' 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones P6blicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articuJos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1986, de 1 de julio, de! Poder Judicial y demas pre­
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n' Contencioso-Ad­
ministrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el.Boletin OIiClal 
del Estado" para general conoeimiento y cumpUmiento, en sus propios 
terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 31 de juJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin OIicial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tkcnico, Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Admiuistraci6n P6bllca. 

18621 ORDEN de aı de julio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn para general conocimiento y cumplimiento del 
fallo de la sentencia dictada por la sala de 10 Contencio­
so-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso 
contencioso-administrativo 3/488/95, PrmnmJidO por doiia 
Aranza.zu de Juan Ferndndez. 

La sala de 10 Contencioso-AdministratiVll de la Audiencla Jlj,acional, . 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de mayo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 3/488/95, 'en el que son partes, de una, 
como demandante doiia Anl.nzazu de Juan Ferıuindez, y de oUa, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraciôn P6blica de fecha 6 de febrero 
de 1995, sobre compatibilidad de actividades. 

La parte dlspositiva de la expresada sentencia contiehe el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Primero.-Debemos desest\mar y desestimamos el presente recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto poiiloiia Arinzazu de Juan Fernıindez, 
contra la Resolucl6n del Ministerio para ias Admlnistraciones P6blicas 
de 6 de febrero de 1996, y se confirma la citada resoluci6n integramente, 
en los tkrminos reseiiados en el Fundamento Juridico septlıno, por ser 
conforme a Derecho. 

Segundo.-No ha lugar a una expresa condena en costas, por no apre­
ciarse temeridad 0 maJa le en ias partes .• 

En su virtud, este Miuisterio de Administraciones P6blicas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articuJos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 d'l juJio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente ı.ey de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Adminlstrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
OIiclal del Estado., para general conocimiento y cumpUmiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 31 dejulio de 1997.-EI Ministro de Administraciones P6blicas, 
P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996 .Boletin OficiaJ del Estado. 
de 4 de octubre), el Secretario general Tecnico, Tomas Gonz8Jez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la lnspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n P6blica 

18622 ORDEN de 31 de jidio de 1997 por la que se dispone la 
publicaciôn, para generaJ, conocimiento y cumplimiento, 
de! fallo de la sentencia dictada por la SaJa de 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia NMional, en el 
rectırso contencioso-administrativo 3/593/95, PrmnmJidO 
por don F'rancisco Javier Bernabe Ortuiio. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia NacionaJ 
ha dictado sentencia, con fecha 27 de mayo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 3/693/95, 'en el que son partes, de ona, 
como demandante, don Francisco Javier Bernabe Ortuiio, y de oıra, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Re80luci6n de la Inspecciôn 
General de Servicios de la Administraciôn P6blica de fecha 20 de febrero 
de 1995, sobre compatibilidad de actividades. 

La parte dispositiva de la expreaada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Prlmero.-Debemos desestimar ei presente recurso contencioso-admi­
nistrativo iuterpuesto por don Francisco Javier Bernabe Ortuiio, contra 
la Resoluci6n del Ministerio para ias Administraciones P6bllcas de 20 
de febrero de 1996, y se confirma la citada Resoluci6n Integramente, en 
los tkrmiuos reseiiados en el fundament<iJuridico decimo, por ser conforine 
aDerecho. ' 

Segundo.-No se hace una expresa declaraci6n de condena en costas.' 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones P6bllcas, de con­
formidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Cqntencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publlcaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
OIicial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios tkrminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 31 dejuJio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996, 
.Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzıilez Cueto. 

llmos. Sres. Subsecretario y. Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn P6bllca. 



25384 Miercoles 20 agosto 1997 BOEnum.199 

18623 ORDEN de 31 de julio de 1997 POT la que se dispmıe la 
publicaci6n, para general conocimienro y cumplimiento, 
del jallo de la sentancia dictada por la Sala de /0 Con­
tencioso-Atfministrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recu.rso contencioso-administrativo 3/956/95, prcmunrido 
por doiia Elena y doiia Paloma Garnacho Vecino. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 8 de abril de 1997, en el rccurso con­
tencioso-administrativo numero 3/956/95, en el que son partes, de una, 
como demandantes, dofta Elena y dofta Paloma Garnacho Vecino, y de 
otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, represen­
tada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviö contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 5 de septiembre de 1995, que deses­
timaba los recursos extraordinarios de revisiön interPuestos contra las 
Resoluciones de la Inspecciön General de Servicios de la Administraciön 
PUblica de fecha 21 de febrero de 1995, sobre compatabilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento; 

«Fallamos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso con­
tencioso-administrativo interPuesto por dOM Elena y dofta Paloma Gar· 
nacho Vecino, contra la Resoluciön del Ministerio para las Administra· 
ciones PUblicas de 21 de febrero de 1995, y se confirma la citada Resoluciön 
integramente, en los terminos reseftados en el fundamentojuridico octavo, 
por ser conforme a Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciôn de condena en costas.a 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccİön Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciön de dicho falIo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 31 dejulio de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996, 

.Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzıüez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciön General 
de Servicios de la Administraciön PUbIica. 

18624 ORDEN de 31 de juIio de 1997 POT la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del jallo de la sentencia dicıada POT la Sala de /0 Con­
tencioso-Administraıivo de la Audiencia Nltcional, tm el 
Tecurso contencioso-administrativo 3/754/95, prcmunrido 
por don RoJ"ael Cebridn Gômez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 6 de maya de 1997, en eI recurso con­
tencioso-administrativo nômero 3/754/95, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Rafael Cebriıin Gömez, y de otra, como demandada, 
la Administraciôn General del Eslado, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciön del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 18 de junio de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interPuesto contra la Resoluciön de la 
Inspecciön General de Servicios de la Administraciön PUblica de. fecha 
20 de abril de 1990, sobre compatabilidad. 

Laparte dispositiva de la expresada sentencia contiene el signiente 
pronunciamiento: 

cFallamos: 

Primero.-Debemos desestimary desestimamos el presente recurso con­
tencioso-administrativo interPuesto por don Rafael Cebriıin Gömez, contra 
la Resoluciön del Ministerio para las Administraciones Pôblicas de 20 
de abril de 1990 y 18 de junio de 1992, y se confırma la citada Resoluciön 
integramente, en los terminos resefiados en el fundamento juridico septimo, 
por ser conforme a Derecho. 

Segundo.-No se hace una expresa declaraciön de condena en costas.' 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones PUblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 

de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Pod.er Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciön Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciön de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conociıniento y cumpliıniento en sus pro­
pios term.inos de la mencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV. ll. 
Madrid, 31 dejulio de 1997.-P. D. (Orden de 21 de septlembre de 1996, 

.Boletin Oficial del Estado' de 4 de octubre), el Secretario general tecnico, 
Tomas Gonzıilez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciön General 
de Servicios de la Administraciôn PUbl1ca. 

MINISTERla 
DE MEDıa AMBIENTE 

18625 ORDEN de 10 de juIio de 1997 POT la que se dispone el 
cu.mplimiento, tm $US -propWş ~inos, del aulo, 1"f1Cf1.idO 
en la pieza de sııspensiôn del recurso de casacWn .. ume­
Ta 8.768/1996, preparado POT la .-epresentaciôn de don 
Bienvenido Antonio Rock Ptirez contra el auto dictado por 
la Audiencia Nacimıal recaido ei recuTSO conteRcioso-ad­
minislrativo mimero 2.334/1995. 

En la pieza separadade suspensiön del recurso de .casaciön nıime­
ro 8.768/1996, preparado ante el Tribunal Supremo por la representaciön 
de don Bienvenido Antonio Roch Perez, contra et auto dİctado por la 
Audiencia ~acional, recaido en el recurso contencioso-administrativo 
nıimero 2.334/1995, deducido contra la Orden de 28 de junio de 1991, 
relativa a denegaciön de concesiôn para legalizaci6n de terrenos de dominio 
publico ınaritimo-terrestre, destinados a bar-chiringuito en e! sitio deno­
minado Bancal de las Arenas de! termino municipal de Santa Pola (Ali­
cante), se ha dictado auto con fecha 9 de enero de 1997, cuya parte dis­
positiva, literaİmente, dice: 

.La Sala acuerda: Deciarar desierto el recunıo de casaciôn preparado 
por don Bienvenido Antonio Roch Perez, contra resoluciön dictada por 
la Audiencia Nacional, secciön lA C-ADMVO, en los autos nume­
ro 002334-95, con devolucl6n a la misma de las actuaciones recibidas; 
no se hace expresa imposici6n de costas.· 

Este Ministerio, de conformidad con 10 eatablecido en el articulo 103 
y siguİente8 de laLey Reguladora de la Jurisdicciön Contencioso-Adıni­
nistratlva de 27 de diciembre de 1966, ha dispuest.o que se cumpla en 
sus propios terminos el referido auto. 

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y cumpIimiento. 
Madrid, 10 de julio de 1997.-P. D. (Orden de 25 de sepCiembre 

de 1996, .Boletin Oficial del Estado. del 27), e! Subsecretarlo, ClaroJose 
Fernıindez-Carnicero Gonzıüez. • 

Ilmo. Sr. Director general de Costas. 

18626 ORDEN de 10 de julio de 1997 POT la que se dispone el 
cumplimiento, "" $US propios ~inos, deı aııto dictado 
por la Sala Tercera deı 7nbunal Suprmno .... la pieza _ 
rada de sııspensiôn deı recurso contencioso-administrativo 
11Umero 1.574/1994, i11terpues!o por .Aves Le611, sociedad 
Anônima». 

En la pieza separada de suspensiön del recunıo de casaciön nlime­
ro 305/1996, preparado ante- el Tribunal Supremo poı la representaciön 
de la entt'dad .Aves Le6n, Sociedad Anôııiınıı>, contra el auto dictado por 
la Audiencia Nacional de fecha 24 de noviembre de 1994, en el recurso 
contencioso-administrativo nıimero 1.574/1994, deducido contra la Orden 
de 14 de mayo de 1993, relativa a sanciön e indemnizaciôn por vertidos 
no autorizados al no Bernesga, termino municipal de san Andnis de Rab&­
nedo (Leön), se ha dictado auto con fecha 28 de junio de 1996, cuya parte 
dispositiva, Iiteraımente, dice: 

.La Sala acuerda: Declarar desierto e! recurso de casaciôn interPuesto 
por .Aves Leön, Sociedad An6nima>, contra auto de fecha 24 de noviembre 
de 1994 dictado por la Secciön Primera de la sala de 10 Contencioso-Ad-


