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fecha 11 de febrero de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya part.e dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando el presente recurso contehcioso-administra­
tivo interpuesto por la representaciôn procesal de Dairy Crest Limited, 

. debemos dedarar y declaramos no a,iustados a Derecho 108 acuerd08 de 
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de la inscripci6n de la citada 
marca mimero 1.601.042 para amparar 108 productos solicitados. Sin cos­
tas., 

En su virtud, este organismo, en cumplini.iento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de i956, ha t.enido a blen disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aiudido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-EI Director generaı, Carlos Jose 

Gonz3Iez-Bueno Cata1ıin de Ocôn. 

Sr. Secretarlo general de la Oficina Espaiiola de Patente8 y Marcas. 

1 71 08 RESOLUCı6N de 30 dejunio de 1997, de la Ojicina Espanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Trilnınal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume· 
ro 376/1995, promovido por ·Llamas, SociedadAn6nima·. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 376/1995, referente 
al expediente de modelo de utilidad numero 9301062/1, interpuesto ante 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Llamas, Sociedad Ani). 
nima., contra resoluciôn de la Oficina Espafiola ·de Patentes y Marcas 
de fecha 31 de octubre de 1994, se ha dictado con fecha 13 de febrero 
de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto 
recurso de casaciôn, euya parte dispositiva es como sigue: 

.FalIamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por "Llamas, Sociedad Anônima", contra 
resoluci6n de la Oficina Espaİiola de Patentes y Marcas de 31 de octubre 
de 1994, que sln entrar en el fonda desestim6 recurso ordinario, en el 
sentido de anular el aclo recurrido excIusivamente por no ser a,iustado 
a Derecho, debiendô en su momento resolver el fondo del asunto si se 
solicitare en forma y con informe tecnico acordar 10 que proceda. Sin 
COStas.1ı 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenldo en 
la Ley de 27 de diClembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios termlnos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado'. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-EI Direclor generaı, Carlos Jose 

Gonz3Iez-Bueno Cata1ıin de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaİiola de Patentes y Marcas. 

1 71 09 RESOLUCı6N de 30 dejunio de 1997, de la Ojicina Espanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cumptimiento 
de la sentencia dictada por et Trilnınal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 576/1995, promovido por • Hijos de Rainera PlJrez Mario, 
80ciedad Anônima·. 

En el recurso contencioso-administrativo num~ro 576/ 1995, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Hijos de Rainera 
Perez Marin, Sociedad Anônimaıı, contra resoluciones de la Ofıcina Espa­
ilola de Patentes y Marcas de fechas 4 de enero y 3 de noviembre de 
1994, se ha dictado, con fecha 30 de enero de 199'( por el citado Tribunal, 
sentencia; declarada firrne, cuya parte dispositiva es coma sigue: 

eıFallamos: Que desestimando el recurso contenciosD-administrativo 
interpuesto por la Procuradora senara Corujo, en representaciôn de la 
entidad "Hijos de Raİnera Perez Maı;in, Sociedad Anônima", cantra la reso­
luciôn de la Oficina Espaİiola de Patentes y Marcas de fecha 4 de enero 
de 1994, confirmada en reposici6n por la de 3 de noviembre de 1994, 
que concediô la inscripciôn de la marca numero 1.651.241 'Viila Perguita" 
para amparar productos de la c1ase 33 del Nomenclator, en concreto bebi­
das alcohôlicas (con excepciôn de cervezas), debemos declarar y decla-

ramos las mencionadas resoluciones ~ustadas a Derecho; sin hacer espe­
cial imposİciôn de tas costas causadas.ıt 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencla y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado'. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-EI Director generaı, Carlos Jose 

Goıizalez-Bueno Cata1an de Oc6n. 

Sr. Secretarlo general de la Oficina Espaİiola de Patentes y Marcas. 

1 711 0 RESOLUCION de30 dejunio de 1997, de la Qficina Espanola 
de Patentes y Marcas. por la que se dispone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Trilnınal Superior de Justicia 
de Madrid, eiı et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 589-95, promovido por .Norsk Hydro, A. S.·. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 589-95, inter­
puesto ante el Tribunal Superlor de Justicia de Madrid por .Norsk 
Hydro, A. S", contra Resoluciones de la Oficina Espaiiola de Patentes 
y Marcas de 5 de enero y 14 de noviembre de 1994, se ha dictado, con 
fecha 22 de febrero de 1997, por el cltado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya P~ dispositiva ea como sigue: 

.Fallamos: Que debemos desestimary desestimamos el presente recurso 
contencioso-administrativo interpuesto por "Norsk Hydro, A. S.", sociedad 
noruega, contra las Resoluciones de la Oficina Espaİiola de Patentes y 
Marcas de fechas 5 de enero y 14 de noviembre de 1.994 ("BOPI" de 1 
de abril de 1994 y 16 de enero de 1995) y por los que se denegô la marca 
meramente denominatlva nliınero 1.615.625· "Hydran" para productos de 
la Cıase primera del nomenclator internacional, en concreto productos 
quimicos para nso eD la fabricaci6n de fertilizantes, resoluciones que se 
confirrnan por ser eD todo adecuadas a Derec'ho. 

No se hace expresa imposici6n en las co.tas procesales ca,usadas en 
este recurso.» 

En su virtud, e.te organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en ·sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletln Oficial del Estado'. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-E1 Director general, Carlos Jose Gon­

zƏIe:.-Bueno Cata1an de Ocôn. 

Sr. Secretarlo general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

1 7111 RESOLUCION de 30 dejunio de 1997, de la Oficina Espanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cumplimiento 
de la sentencia diclada por et Trilnınal Superior de Justicia 
de Madrid en et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 760/1995, promovido por .Lindt & Spriingli, Sociedad 
Anonima-. 

En eı recurso contencioso-ad.ministrativo mimero 760/.1995, referente 
al expediente de marca internacionıil numero 565.997, Interpuesto ante 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Lindt & SprüngIi, SoCıedad 
Anônima., contraResoluciones de la Oficina Espaİlo]a de Patentes y Marcas 
de 1 de diciembre de 1993 y 7 de diciembre de 1994, se ha dlctado, con 
fecha 14 de enero de 1997, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que debemos desestimary desestimamos el presente recurso 
contencioscradministrativo; sİn imposici6n de la costas 4elproceso .• 

En su virtud, este organismo, eD cumplimiento de 10 prevenido eD 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-EI Direcıor general, Carlos Jose 

Gonzıilez-Bueno Cata1an de Oc6n. 

Sr. Secretarlo general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 
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17112 RESOLUCIÖNde 30 dejıı.nio de 1997, de la OjicinaEspaiıola 
de Patenles 11 Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el7'ril>unal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contenciosıJ.administrativo nume­
ro 855/1995, promovido por -Rapid E:cpress Coı&rier, socitr 
dad An6nima-. 

En el recurso contencloso-administrativo numero 855/1995, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Rapid Express Courier, 
Sociedad An6nim ... , contra resoluci6n de la Oficina Espafiola de Patentes 
y Marcas de fecha 26 de enero de 1995, se ha dictado, con fecha 11 de 
nıarzo de 1997 por el citado Tribunal, sentenci"" declarada firme, cuya 
parte dispositiva es como sigue: 

.FalIamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter· 
puesto por la representaci6n procesal de la entidad mercantil "Rapid 
Express Courier, Sociedad An6nirna', contra la resoluCı6n de fecha 26 
de enero de 1995 de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas que concedi6 
la marca nıimero 1.688.323 para distinguir servlclos de la clase :19 del 
Nomenclıitor, debemos dedarar y declaramos l\Iustado a Derecho el citado 
acto administrativo; sin hacer imposici6n de costas.1J 

En su virtud, este organismo, en cuınplimlento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dlclembre de 1956, ha tenido a bien dlsponer que se 
cumpla en sus proplos termin08 la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

1.0 que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junlo de 1997.-El Dlrector general, Carlos Jose 

Gonzıilez.Bueno cata1ıin de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

17113 RESOLUCIÖNde 30 dejıı.nio de 1997, de la OjicinaEspaiıola 
de Patenles 11 Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el7'ril>unalSuperior de Justicia 
de Madrid, en el hıcurso contenciosıJ.administrativo nume­
ro 1.172-95, promovido por -Dilrr Dental GMBH & Co. KG.-. 

En el recurso contencioso-admlnlstrativo nıimero 1.172-95, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicla de Madrid por .Dürr Denta1 GMBH 
& Co. KG .• contra Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas 
de 3 de octubre de 1994 y 1 de marzo de 1995, se ha dlctado, con fecha 
10 de enero de 1997, 'por el citado Tribunal, sentencta, declarada firme, 
cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por 'Dürr Denta1 GMBH & Co. KG.· contra 
la Resoluci6n de la Oficlna Espafiola de Patentes y Marcas desestimando 
recurso de reposicl6n contra la denegacl6n de la marca Internacional 
694.369 "Dürr Denta1", clases 6, 9, 11 y 20, dado el expreso asentimlento 
de Dorr Oliver a que se la proteja en Espafta, por no ser acto ~ustado 
a Derecho, que anulamos, deblendo procederse a su inscripci6n y sin hacer 
condena en cost&s ... 

En su virtud, este organismo, en cumplimlento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios rerminos la referida sentencla y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

1.0 que comunico a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-El Dlrector general, Carlos Jose Gon­

zıilez.Bueno Catalıin de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

1 71'14 RESOLUCIÖN de 30 dejıı.nio de 1997, de la O/icinaEspaiıola 
de patentes 11 Marcas, por la lL1W se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el7'ril>unal Sııperior de Jıısticia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nılme­
ro 1.17511995, promovido por -R61WVarF6brica de Papel 
do Almonda, SociedadAn6nima-. 

En el recurso contenci08o-adminlstrativo nıimero 1.176/1996, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicla de Madrid por .Renova-Fıibrica 
de Papel do Alınonda, Sociedad An6nima>, contra resoluclones de la Oficina 

Espal\ola de Patente. y Marcas de fechas 17 de enero de 1994 y 22 de 
mayo de 1995, se ha dictado, con fecha 18 de marzo de 1997 por el c1tado 
Tribunal, sentencla, dedarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.FalIamos: Estimando el recurso contencioso-administrativo interpues­
to por la representaci6n procesal de la entidad mercantil "Renova-Fabrica 
de Papel do Alınonda, Sociedad An6nima', eontra la resoluci6n de fecha 
17 de enero de 1994 de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas que 
concedi61a marca intemacional nıimero 673.152 para dlstlngulr productos 
de las clases 3 y 6 del Nomenelıitor, as! como frente a la de 22 de mayo 
de 1996 que desestim6 el recurso formulado contraaquella, debemos anular 
y anulamos las cita.das resoluciones por ser contrarias al ordenamiento 
juridico, denegando el registro de la mencionada marca; sin hacer impo­
sici6n de costas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios rerminos la referida sentencia y se publique el 
aludldo fallo en el .Boletin Oficial del Estado'. 

1.0 que comunlco a V. S. 
Madrid, 30 de jun10 de 1997.-EI Dlrector general, Carlos Jose 

Gonzıilez.Bueno Catalıin de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. 

1 711 5 RESOLUCIÖN de 30 de jıı.nio de 1997, de la O/icina Espar 
iıola de patentes 11 Marcas, por la que se dispone et cum­
plimiento de la sentencia dictada por et 7'riI>unal Superior 
de Jıısticia de Madrid, en el recurso crm.tencioso-adminis­
trativo nılmero ı.4-4t;1995, promovido por -Nordika's, 
Sociedad Limitada-: 

En el recurso contencioso-admlnlstrativo numero 1.442/1995, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicla de Madrid por .Nordika's, 
Sociedad Limitada., contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes 
y Marcas de 4 de abril de 1994 y 6 de octubre de 1996, se ha dictado, 
con feCha 21 de marzo de 1997 por el citado Tribunal, sentencia, contra 
la que se ha interpuesto recurso de casaci6n, cgya parte dispositiva es 
comosigue: 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur80 con­
tencioso-admlnistrativo interpuesto por "NOrdika'8, Socledad Liınitada", 
contra resoluci6n de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 5 de 
octubre de 1996, desestimando recurso interpuesto contrala inscripci6n 
de la marca intemacional 580.745, Nordika's, por ser acto l\Iustado a De...,. 
cha, que confirmam08, y sin C08tas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimlento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de d1c1embre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cuınpla en sus proplos terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletin Oftclal del EStado" 

1.0 que comunlco a V. S. 
Madrid, 30 de junio de 1997.-EI Dlrector general, Carlos Jose 

Gonzıilez.Bueno Cata1ıin de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficlna Espafiola de Patentes y Marcas. 

1711 6 RESOLUCIÖN de 30 de jıı.nio de 1997, de la O/icina Espar 
iıola de Patentes 11 Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el 7'riI>unal Sııperior 
de Jıısticia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis­
trativo nılmero 45611996, PrOmmrid.O por Heııblein lnc. 

En el recurso contencioso-admInIstrativo nıimero 456/1996, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicla de Madrid por Heublein Inc., contra 
resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 6 de maya 
y 23 de noviembre de 1996, se ha dictado, con fecha 13 de febrero de 
1997 por el citado 'rriııunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto 
recurso de casaci6n, cgya parte dispositiva es como sigue: 

.FalIamos: Que debem08 desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por Heublein loc., contra acuerdo de 
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 23 de noviembre de 1995, 
desestimando recurso contra la de 6 de mayo de 1995, sobre concesi6n 


