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de la marca numere 503.383, denominada “Sylia”; sin expresa condena
en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido s bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficizl del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 30 de junic de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bueno Catalin de Ocon,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

17068 RESOLUCION de 30 da junio de 1997, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictade por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso cantencioso-administrativo ndme-
ro 472/1990, promovido por -Socielé des Produits Nestlé,
Sociedad Andnimas,

En ¢l reciirse contencioso-administrativo miimero 472/ 1980, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sSocieté des Produits
Nestlé, Sociedad Andnimas, contra acuerdos del Registro de la Propiedad
[Industrial de 5 de septiembre de 1988 y 16 de octubre de 1989, se ha
dictado, con fecha 14 de septiembre de 1991, por el citado Tribunal, sen-
tencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion, cuya
parte dispositiva es como sigue;

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacion de “Societé des Produits Nestlé, Socie-
dad Anonimas, contra la resolucion del Registro de Ia Propiedad Industrial
de G de septiembre de 1988, que concedid la inscripeion de la marca niimero
1.166,775, *Keltons Tropik”, asi como contra la desestimacién expresa,
mediante resolucién de fecha 18 de octubre de 1989, del recurso de repo-
skeién interpuesto; confirmamos dichos actos por hallarse ajustados a dere-
cho, sin hacer expreso pronunciamienio respecto a las cosias procesales
causadas.»

En su virtud, este organismn, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1897.-El Director geneml Carlos José
Gonzilez-Bueno Cataldn de Qcén,

Sr. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

17089  RESOLUGION de 30 de junio de 1997, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictade por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en ol recurso contencioso-administrativo nime-
ro $42/1890, promovido por don Juan Ugas Lionch.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 442/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Juan Ugas Llonch,
contra resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial de 2 de noviem-
bre de 1988 y 4 de diciembre de 1BED, se ha dictado, cen fecha 20 de
julio de 1891, por el citado Tribunal, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apeiacidén, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimarmos el recurso con-
tencloso-administrative interpuesto por la representacién de don Juan
Ugas Llench, contra las resoluciones del Registro de 1a Propiedad Indus-
trial, de fechas 2 de novicmbre de 1988 y 4 de diciembre de 1989 —esta
iltima confirmatoria en reposicién de la anterior—, en virtud de las cuales
se denegd al actor la inscripeidn de la marea niimero 1.164.345, denominada
“Fortuna™, en la clase 42 dcl Nomencldtor oficial de marcas para distinguir
“servicios de estudios técnicos y evaluaciones, estimaciones relacionados
con seguros”, por ser las mismas ajustadas a derecho; no haciéndose pro-
nunciamiento alguno en cuanto a las costas procesales.»

En su virtud, e¢ste organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo én el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunitoa V. S.

Madrid, 30 de junio de 1987.—El Director general, Carlos José
Gonzilez Bueno Cataldn de Océn.

Sr. Secretarie general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

17070 RESOLUCION de 30 de junio de 1997, de la Oficina Espa-
fiole de Palentes y Moreas, por o que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conlencioso-adminis-
trative nimero 394/1990, promovido por «Molino ¢ Pas
tificio di Ponte San Giovanni, S. P. A.-,

En el recurso contencioso-administrative nttmero 394/ 1990, interpuesto
anie el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por +Molino e Pastificio
di Ponte San Giovanni, 8. P. As, contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 1 de agosto de 1988 y 16 de octubre de 1989,
se ha dictado, con fecha 19 de octubre de 1981, por el citado Tribunal,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelaeion,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso Interpuesto por «Molino e Pas-
tificio di Ponte San Giovanni, S. P. A.», contra ia resolucién de 1 de agosto
de 1988, por 1a que el Registro de {a Propiedad Industrial denegd la ins-
cripcidn de la marca internaclonal mimero 502.744, denominada “Festaio-

© la" sin expresa condena en costas.s

En su virtud, este organismo, EI'I cumplimiento de Io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

- cumpla, en sus propios ifrmincs, la referida sentencia y se puablique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.

Madrid, 30 de junio de 1997.-El Director general, Carlos José
Gonzilez-Bueno Catalin de Océn.

8r. Secretariv general de la Oficina Edpanola de Patentes y Marcas.

17071

RESOLUCION de 30 de junio de 1997, de la Gficina Espasola
de Patentes y Marcas, por o que se dispone el cumplimiento
de ln sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contenciose-adminisirative ruime-
ro 3541890, promovido por Esmark Apparel Inc.

* Enel recurss contencioso-administrativo niimero 3654/ 1860, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Esmark Apparel Inc.,
contra resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial de b de diciem-
bre de 1988 v 15 de enero de 1990, se ha dictado, con fecha 19 de octubre-
de 1891, por el citado Tribunal, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, cuya parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por Esmark Appa-
rel Inc., contra resolucién de 5 de diciembre de 1988, por la que el Registro
de la Propiedad Industrial denegé la inscripeién de la marca mimero
1.183.162, denominada “Dance France”; sin expresa condena en costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en ¢] <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicec a V. 8.

Madrid, 30 de junio de. 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Seeret.arid general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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17072  RESOLUCION de 30 de funio de 1997, de la Oficina Espa-
#iole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencie dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencivso-adminis-
trativo niimero 157-92-04-L, promomdo por «Roussel-Uclay,
Sociedad Anéniman.

En el recurso eontehcioso-administrativo mimero 157-92-04.L, inter-
buesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sRoussel-Uclaf,
Sociedad Andonimas, contra acuerdos del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de junio de 199¢ y 29 de noviembre de 1991, se ha dictado,
con facha 8 de septiembre de 1993, por €l citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que desestimando el presente recurso contencioro-adminis-
trativo interpueste por el Procurador de los Tribunales sefior Olivares
Santiago, en nombre y representacisn de la mercantil sRoussel-Uclaf, Socie-
t& Anonymes, contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
e fecha 20 de junio de 1990, confirmada en reposicidn por acuerdo del
mismo Srgano de 29 de noviembre de 1981, por los que se admite la ins-
eripcién de la marca niimero 1.228.637, debemos declarar y declaramos
que las mentadas resoluciones se encuentran ajustadas a derecho, al tiempo
que declaramos haber lugar a Iz inscripeién de la marca nmimero 1.228.637.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sohre las costas causadas
€n esta instancia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a blen disponer que se
cumpla, enl sus propios lérminos, la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5,
Maiirid, 30 de junio de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bueno Cataldn de Qcén.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

L

17073 RESOLUCION de 30 de junio de 1997, de la Oficing Espa.
fiola de Patentes y Marcas, por lo gue se dispone el cum-
plimienio de lg Sentencia dictadn por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trative wimero GI-92-04L, promovide por ~Tabaralera,
Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 61-82-04-L, referente
a los expedientes de marcas nimeros 1.224.102/4, 1.224.104/0, 1.224.108/7
¥ 1.224.117/2, interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por «Tabacalera, Sociedad Andnimus, contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial, de 3 de julio y 2 de agosto de 1990, ¥ 14 de
Junio de 1991, se ha dictado, con fecha 14 de julic de 1983, por el citado

Tribural, sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Ghie estimando el recurso contencioso-administrative for-
mulado por la Procuradora dona Maria Teresa (Gofil TFoledo, en nombre
¥ representacién de «Tabacalera, Sociedad Anénimas, contra las resolu-
ciones de fecha 3 de julic (dos) ¥ 2 de agosto de 1990, ¥ las de 14 de
Jjunio de 1991 (cuatro), dictadas por el Registro de la Propicdad Industrial,
debemos declarar y declaramos gue dichas resoluciones son nulas por
no estar ajustadas a Derecho, procediendo, en consecuencia, a la inscrip-
cién de las marcas *Fortuna Classic”, “Fortuna Music®, “Fortuna Jazz®
y “Surf Fortuna®, sclicitadas; sin hacer mencién especial en cuanto a las
costas.

En su virtud, este organismo, en cumplimients de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. §, . _ .
Madrid, 30 de junio de 1987.—Fl Dircctor general, Carlos José Gon-
zélez-Bueno Catalan de Ocon.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas.

17074  RESOLUGION de 30 de junio de 1997, de ta Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cumplimiento
de la sentencie dictadu por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 2.751/1990-04, promovide por ~Estudio 2000, Sociedad
Anonima-,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.751/1890-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Estudio 2000,
Sociedad Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de mayo de 1987 ¥ 19 de febrero de 1990, se ha dictado,
con fecha 29 de octubre de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrative nimera
2.761/1890-04, interpuesto por don José Ramén Gayose Rey, Procurador
de los Tribunales y de 1a entidad mercantil “Estudio 2000, Sociedad And-
nima”, contra Resolucién del ilustrisimo sefior Jefe del Registro de 1a Pro-
piedad Industrial de fecha 5 de mayo de 1987, que concede la marca
nimere 1.102.276, a favor de Puma Ag Rudolf Dassler Sport, confirmada
por Resolucién de 19 de febrerc de 1990, que resuelve recurso de repo.
sicidn, publicindose Ia desestimacidn en el “Boletin Oficial de la Propiedad
Industrial” de 1 de actubre de 1990, declarande como declara la Seccidn,
la plenia conformidad al ordenamiento juridico de las Resoluciones recurri-
das, y sosteniendo, en consecuenciz, su plena validez y eficacia, y por
imperativo del articulo 131 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa no procede hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimients de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBulelin Oficial dél Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalin de Ochin.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

17075  RESOLUCION de 30 de junio de 1997, de ia. Oficina Espariola
de Patentes y Marcus, por L gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia

de Madrid en el recurso contencioso-administrative nime-
7o 2323-80-G4, prommavide por -Syniax Pharm, A G.-.

En el recurse contencioso-administrative niimero 2323-00-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Syntex Pharm,
A.G.a, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 16
de enero de 1989 y 2 de abril de 1980, se ha dictade, con fecha 7 de
octubre de 1991, por el citado Trihunal, sentencia, confirmada por el Tri-
bunal Supremo en grado de apelaﬂon cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Desestimamos ¢l recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y
representacion de *Syntex Pharm, A.G.", contra la Resolurcién del Registro
de Ja Propiedad Tndustrial de fecha 2 de abril de 1890, que desestimé
el recurso de reposicidn interpuesto por aquella entidad contra la reso-
lucién del mismo drganc de fecha 16 de enero de 1B89, por la que se
coneedio la solicitud de nombre comercial mimero 110.408 a la entidad
“Sintes Electromedicina, Sociedad Andnima”, declarando ajustadas a dere-
cho las referidas resoluciones, y sin condena en costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de junio de 1997.-El Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bucno Catalda de Ocdn.

Sr. Becretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



