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Varios 

1. Don Arturo Colorado Castellary. Para producciôn de un CD-ROM 
sobre EI Quijote, con disefıo interactivo, en Hammond, Indiana (EE.VD.), 
en la Pordue University Calumet. A favor de don Arturo Colorado Cas­
tellary, 800.000 pesetas. 

2. Don Pedro Badenas de la Pefıa. Para coloquio internacional Ini- . 
ciativas de Cooperaciôn Cultural en el Sureste Europeo, a celebrar en 
Skopje-Ohrid (Macedonia). A favor de don Pedro Badenas de la Pena, 
300.000 pesetas. . 

3. Don Rafael Vargas Hidalgo. Para investigaci6n, recopilaeiôn y trana· 
cripciôn de la eorrespondencia inedila de Felipe II con sus Capitanes Gene­
rales Andrea Doria y Juan Andrea Doria. A favor de don Rafael Vargas 
Hidaıgo, 1.000.000 de pesetas. 

4. Asociaci6n Espanola de Estudios del Pacifico. Para realizaciôn del 
IV Congreso de la Asociaciôn: .1898. Espana y el Pacifico, interprelaciôn 
del pasado, realidad del presente •. A favor de la Asociaciôn Espai\ola 
de Estudios del Pacifieo, 1.000.000 de pesetas. 

5. Casa Museo Perez Galdôs. Para realizaci6n del t;ongreso 1nterna­
cional .Galdôs y el 98 •. A favor dcl Cabildo Insular de Gran Canaria. Casa 
Museo Perez Galdôs, 700.000 pesetas. 

6. Dofıa A1essandra Anselmi. Para estudio sabre el Palacio de Espai\a 
en Roma (Italia). A favor de dofıa A1essandra Anselmi, 1.200.000 pesetas. 

7. Associaciô 1nterarts. Para eelebraciôn de la II Universidad de vera­
no de Cooperaciôn Cultural Euro-Mediterranea. A favor de 1nterarts, 
1.000.000 de pesetas. 

8. Don Jesus Gil Fuensanta. Para excavaciôn arqueolôgica eD. Tilbes 
Höyük, Tilmusa, Tilvez y Tilobur (Turquia). A favor de don Jesus Gil Fuen­
sanla,600.0oo·pesetas. 

9. Instituto Internacional de Estudios Sefardies y Andalusies. Para 
realizaciôn del II Encuentro 1nterreligioso de A1cala. A favor del 1nstituto 
Internacional de Estudios Sefardies y Andalusies, 3.000.000 de pesetas. 

10. Don Vicente Diez Faixat. Para impartir seminario/laller sobre 
inteıvenciones contemporaneas en el Patrimonio Arquitectônico Espafıol 
en la Universidad de Kioto (Japôn). A favor de don Vicente Diez Faixat, 
640.000 pesetas. 

11. Dona Yayoi Kawamura Kawamura. Para impartir seminario/Ialler 
sobre intervenciones contemporaneas en el Patrimonio Arquitect6nico 
Espanol en la Universidad de Kioto (Japôn). A favor de dona Yayoi Kawa­
mura Kawamura, 460.000 pesetas. 

12. Universidad Autônoma de Madrid. Para rea!izaciôn de la IV Cam­
pana de Excavaciones arqueol6gicas en Al Madam (Emiratos Arabes Uni­
dos). A favor de la Universidad Autônoma de Madrid, 500.000 pesetas. 

MINISTERIO DE JUSTICIA 
1 6432 RESOLUCIÔN de 23 de junio de 1997, de la DireccWn Gene­

ral de los Registros y del Notariado, en el recurso guber­
nativo interpuesto por don Emüio Rodriguez Rodriguez, 
en nombre de .. Recreativos Badalona, Sociedad An6nima-, 
contra la negativa de dona Mercedes Barco Vara, Regis­
tradora mercantü de Barcelona numero Il, a inscribir una 
escritura de elevaciôn a publico de acuerdos de una socie­
dad anônima. 

En el recurso gubernativo interpuesto por don Emilio Rodriguez Rodri­
guez, en nombre de -Recreativos Badalona, Socİedad An6nim~, cantra 
la negativa de dofıa Mercedes Barco Vara, Registradora mercantil de Bar­
celona numero Il, a inscribir una escritura de elevaci6n a p1İblico de acuer­
das de una sociedad anônima. 

Hechos 

EI dia 25 de junio de 1993 se eelebrô Junta general ordinaria y extraor­
dinaria de accionistas de la sociedad IıRecreativos Badalona, Sociedad Anô­
nima-, convocada en tiempo y forma, en presencia deI Notario de Barcelona 
don Jose Galvıin Ascanio, que fue requerido para levantar acla. En dicha 
Junla, debatido el primer punto del orden del dia, se acordô continuar 

la reuniôn para el dia 29 del mismo mes y ano. Reanudada la sesiôn 
en dicha fecha, se adoptaron determinados acuerrlos, que se elevaron a 
publico en eseritura autorizada el dia 29 de julio de 1993, por el Nolario 
de Barcelona antes cilado. Segıin la misma, en la Junla general se acor­
dô: 1.0 Aceptar la renuncia de su cargo, de la Conaejera dofıa Aurora 
Navarro Barrio-Canal, presenlada en la Junla general ordinaria de accio­
nistas, celebrada el 29 de junio de 1992, a cuyo fin .e acompanara tes­
timonİo parcial de} acta notarial de la mencionada Junta. 2." Prorrogar 
o designar, en su easo, por et plazo de seis anos, eI contrato de auditoria 
con la entidad .COrte8 Perez y Compania, Auditores, Sociedad Limitada., 
con domicilio en la caUe Gutenberg, numero8 3 al 13, de Terrassa (Bar­
celona). 3.° Queda de8ignado como Consejero de la Compania, para cubrir 
la vacante existente en el citado organismo, don Emilio Jose Rodriguez 
Villar... 

il 

Presentada en eI Registro Mcrcantil de Bareelona la anterior escritura, 
en uni6n del acla nolarial de 108 acuerdos adoptados en la Junla general, 
dichos documentos fueron calificados con la siguiente nola: .Registro Mer­
cantil de Barcelona. Calificado el documento precedente en uniôn del acta 
de 22 de junio de 1993, numero de protocolo Ll02 del Notario don Jose 
Galv3n Aseanio, se deniega su inscripciôn por observarse 10s siguientes 
defectos: 1.0 No haberse adoptado acuerdo a1guno en la sesiôn de la Junla 
celebrada el dia 25 de junio de 1993 (articulo 102.1, numero 4, del RegIa­
mento del Registro Mercantil y Re80luciôn de 21 de septiembre de 1984, 
de la Direcci6n General de 10. Registros y del Nolariado). 2.° 1nfringir 
el articulo 109 de la Ley de Sociedades Anônimas. Barcelona, a 30 de 
septiembre de 1993. La Registradora.-Firmado: Mereedes Barco Vara .• 

.II1 

Don Emilio Rodriguez Rodriguez, en nombre de .Reereativos Badalona, 
Sociedad Anônima .. , interpuso recurso de reforma contra la anterior cali­
ficaciôn, y aleg6: 1.0 Que la renuncia a su cargo de la Consejera, dofia 
Anrora Navarro Barri~anal, se adopt6 en la Junta general de accionistas, 
celebrada el 29 de junio de 1992, y 110 en la Junla celebrada el dia 25 
de junio de 1993, prorrogada el dia 29 del mismo mes y ano, y, pese 
a eiloı la nota de ealifıcaciôn deniega, en su totalidad, la inscripci6n de 
todos los otorgamientos de la eseritura con olvido de la dicho anterior­
mente. Y coma la renuncia citada tuvo accesa al Registro 'per se», debiera 
haberse denegado su inseripciôn por eI hecho de la existencia de su ins-­
cripciôn previa. 2.0 Que, con una adecuada Iectura del acta notarial com­
prensiva de la Junla, celebrada el dia 25 de junio de 1993, que, tras haber 
sido por el Presidente declarada la Junla debidamente convocada y legal­
mente constituida, abierta la sesiôn y en pleno debate del primer punto 
de su orden del dia, por las causas alli expuestas, se propnso, no la sus­
pensiôn, sino la prorroga para la fecha de 29 del mismo mes y afio, cuya 
propuesla fue sometida a volaci6n que resultô aprobada por mayoria, cum­
pliendose el mandato del articulo 109 de la Ley de Sociedades Anônimas. 
Que, por tanto, no resulla de aplicaciôn la invocaci6n del artfculo 102.1, 
numero 4, del Reglamento del Registro Mercantil, y no siendo adecuada 
la aplicaciôn de la Resoluciôn de 21 de septiembre de 1984; puesto que 
la nota de calificaciôn eonfunde la existencia de una suspensi6n por si 
de Junta, por parte del Presidente de la rnisma, con un acuerdo con qu6rum 
sııficiente para su pr6rroga. 3.° Que la nota recurrida estima que 105 acuer­
dos infringen el articuIo 109 de la Ley de Sociedades An6nimas, sin con­
cretar emil de los tres numeros del citado artfculo es eI infringido, ap.nque 
se presume que se debe referir al mimero 3. Que teniendo en cuenta 10 
expuesto anteriormente, la infracciôn debe consistir en que en la con­
tinuaciôn d~ las sesiones de la Junta na se acord6 para celebrarse los 
dias consecutivos. Que es de apreciar, del contenido del acta de la sesi6n 
del dia 25 de junio de '1993, que el propôsito de la Presidencia de la 
Junla era .ab initio. el proseguirla el dia eonsecutivo posterior a aquella 
y que determinô posponerla para el dla 29 razones de imposible superaci6n. 
Que se considera que la postura de la redactora de la nola parte del supues­
ta de una interpretaci6n rigurosa e inflexible de! termino gramatical .con­
secutivo», interpretaci6n que na es la adecuada y que esta refiida con 
el tr.ifico rnercantil y que el citado rennino debe ser convenientemente 
interpretado seg11n las circunstancias concurrentes en cada caso. Que resul­
ta imprescindible para la interpretaciôn del precepto el acudir a las normas 
regladas de la hermeneutica juridica y hay que convenir que estas vienen 
a desmentir la interpretaci6n de la norma recurrida, y que na cabe duda 
de que habra de regirse por las disposiciones contenidas en el derecho 
comun, debiendose tener 'en cuenla las sentencias del Tribunal Supremo 
de 28 de marzo de 1950 y de 30 de marzo de 1980, entre otras, y la 
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exposici6n de motivos del Decreto 1836/1974, de 31 de mayo, y la Reso­
luci6n de 17 de octubre de 1967.4.° Que las circunstancias concurrentes 
y que detenninaron el sefialamiento del dia 29 de junio de 1993, para 
la continuaci6n de la Junta, en modo alguno puede tildarse de caprichosas 
ni que perseguian una fmalidad contraria a la prevista por la Ley. 

IV 

El Registrador mercantil de Barcelona nıimero II acord6 no dar lugar 
a la refonna solicitada y mantener integramente la nota de calificaci6n 
recurrida, e infonn6: 1. Que, en relaci6n con el primer defecto de la nota 
de calificaci6n, ha de entenderse que se refiere a acuerdo que tenga la 
virtualidad de provocar algıin asiento en los libros de inscripciones del 
Registro y en la sesl6n celebrada el 25 de junio de 1993' no se tom6 ningıin 
acuerdo susceptible de inscripci6n. Que la Resoluci6n de 21 de septiembre 
de 1984' fue traida a colaci6n para apoyar el razonamiento de que si el 
Presidente no dedara el resultado de la votaci6n no puede detenninarse 
si se ha alcanzado 0 no acuerdo. Que tiene raz6n el recurrente cuando 
alega que en la sesi6n celebrada el dia 25 de junio de 1993 se tom6 el 
acuerdo de prorrogar la Junta, pero no tiene la virtualidad de provocar 
asiento. alguno en el Registro. II. Que en cuanto al segundo defecto de 
la nota de calificaci6n, hay que sefialar 10 que djce el articulo 109, nıime­
ros 1 y 2, de la Ley de Sociedades An6nimas. En el presente caso, el 
acuerdo de prorrogar la sesi6n fue adoptado con las mayorias suficientes 
por la propia Junta, previa votaci6n propuesta, pero en otros aspectos 
el acuerdo infringe el citado articulo 109, que preceptıia que las sesiones 
se prorroguen durante uno 0 mıis consecutivos, y estıi daro que los dias 
25 y 29 de junio no pueden considerarse como tales. Que, segıin la definici6n 
del diccionario de la Real Academia de la Len8ua Espafiola y los articu­
los 3 y 1.281 del C6digo Civil y la daridad de expresi6n del referido articu-
10 109, no cabe mıis interpretaciôn que la de entender que los dias se 
han de seguir uno a otro, y en este sentido tambien se manifiesta la doctrina. 
Que el recurrente aduce en su escrito razones de imposibilidad para cele­
brar la segunda sesi6n en el dia inmediatamente siguiente al que tuvo 
lugar la primera, y hay que afiadir que, solicitado verbalmente durante 
la Junta, por algunos accionistas, infonnes 0 aclaraciones sobre asuntos 
comp.endidos en el orden del dia, confonne al artfculo 112 de la Ley 
de Sociedades An6nimas, 10 procedente es proporcionar la infonnaci6n 
en la misma Junta, sin poder demorar los administradores para otra oca­
si6n dichas adaraciones. En este sentido se pronuncia la sentencia del 
Tribunal Supremo de 19 de mayo de 1975. Que se considera que el artfcu-
10 109 de la Ley de Sociedades An6nimas ofrece la posibilidad de que 
la Junta prorrogue sus sesiones durante uno 0 mıis dias consecutivos en 
previsi6n de que en un solo dia no puedan ser tratados todos los asuntos 
integrantes del orden del dia, pero, en modo alguno, la pr6rroga de la 
Junta es el cauce adecuado para dar satisfacci6n al derecho de infonnaci6n 
que asiste al accionista. Que, por ıiltimo, indicar que el hecho de que 
se hubieran pedido infonnes 0 aclaraciones relativas a las cuentas anuales 
no supone ningıin obstıiculo para que se hubieran podido discutir y votar 
en la sesi6n del dia 25 de junio de 1993 los puntos del orden del dia 
cuya inscripci6n se pretendia, cuales eran la pr6rroga del auditor y el 
nombramiento de Consejeros. Que hay que aclarar que de la propia nota 
de calificaci6n resulta con daridad que se estaba calificando exclusiva­
mente los acuerdos de las Juntas celebradas los dias 25 y 29 de junio 
de 1993, pues no existe la confusi6n alegada, ya que el cese de Consejero 
que tuvo lugar en la Junta celebrada el dia 29 de junio de 1992, constaba 
ya debidamente inscrito en el Registro. 

V 

EI recurrente se alz6 contra el anterior acuerdo, manteniendose en 
sus alegaciones que constan en el escrito del recurso de refonna. 

Fundamentos de derecho 

Vistos el articulo 109 del texto refundido de la Ley de Sociedades An6-
nimas y los articulos 101 y 102 del Reglamento del Registro Mercantil: 

1. Por razones sistematicas, al encontrarse las dos cuestiones que 
se suscitan en el presente recurso relacionadas entre si, ha de comenzarse 
por el examen del segundo defecto que sefia!4 la nota de calificaci6n, 
que se centra en si puede considerarse vıilida la pr6rroga de una Junta 
general -propuesta por el Presidente y acordada, con mayoria suficiente, 
por la Junta general-, cuando entre la fecha en que se acuerda la sus­
pensi6n de la reuni6n (25 de junio de 1993) y la fecha en que se reanuda 
(29 de junio del mismo afio) transcurren varios dias, alguno de los cuales 
es festivo. 

Al prever el articulo 109 del texto refundido de la Ley de Sociedades 
An6nimas la posibilidad de que las sesiones de la Junta general puedan 
prorrogarse, establece una limitaci6n consistente en que se realice durante 
uno 0 mıis dias consecutivos. Es dara que lajustificaci6n de esta exigencia 
se concreta en la finalidad de garantizar el principio de unidad de la 
Jutıta, evitando que puedan aparecer supuestos dudosos en los que se 
plantee si efectivamente se celebr6 una sola reuni6n 0 si, en cambio, fueron 
varias, con posible incumplimiento de los requisitos de convocatoria (cfr. 
elarticulo 109, nıimero 3, de la Ley de Sociedades An6nimas), 10 que 
justifica sobradamente la interpretaci6n estricta que debe presidir la apli­
caci6n del precepto. En consecuencia, en el supuesto debatido, en el que 
desde la suspensi6n hasta la reanudaci6n han transcurrido cuatro dias, 
alguno de los cuales tiene la condici6n de laborable -10 que, a su vez, 
hace innecesario el pronunciamiento sobre si, a efectos de apreciar la 
consecutividad han de descontarse los dias itıhabiles-, debe confinnarse 
el defecto impugnado y ello a pesar de las razones esgrimidas por el 
recurrente en el sentido de que existian dificultades de diverso orden 
que impedian la celebraci6n de la Junta antes de la fecha en que se acord6 
la pr6rroga, pues 10 procedente, en tal caso, hubiera sido la celebraci6n 
de una nueva Junta, debidamente convocada. 

2. En cuanto al primer defecto de la nota de calificaci6n debe con­
finnarse el criterio del Registrador en el sentido de no haberse adoptado 
acuerdo inscribible alguno en la sesi6n de la Junta celebrada el dia 25 
de junio de 1993, y asi 10 evidencia el propio acta notarial de la Junta, 
de la que resulta: 1) Que, tras el debate del primer punto del orden del 
dia, se inicia una discusi6n sobre si determinados socios han emitido 0 
no su voto, y se levanta la sesi6n sin proclamaci6n del resultado de la 
votaci6n (cfr. el articulo 102.La del Reglamento del Registro Mercantil). 
2) Que en la sesi6n del dia 29 se reitera la votaci6n sobre este primer 
punto dedarando el Presidente aprobada la propuesta por mayoria. 

Esta Direcciôn General acuerda desestimar el presente recurso, con­
flnnando la nota y la decisi6n del Registrador. 

Madrid, 23 de junio de 1997.-El Director general, Luis Maria Cabello 
de los Cob05 y Mancha. 

Sr. Registrador mercanti! de Barcelona nıimero II. 

MINISTERIO 
DE ECONOMIA Y HACfENDA' 

1 6433 RESOLUCION de 21 de julio de 1997, del Organismo Nacio­
nal de Loterias y Apuestas del Estado, por la que se hace 
publico la combinacüin ganadora, el numero complemen­
tario y el numero del reintegro de los sorteos de la Loteria 
Primitiva celebrados los dias 17 y 19 de julio de 1997 y 
se anuncia lafecha de celebraci6n de ıOs pr6ximos sorteos. 

En los sorteos de la Loteria Primitiva, celebrados los dias 17 y 19 
de julio de 1997, se har. obtenido los siguientes resultados: 

Dia 17 dejulio de 1997: 

Combinaci6n ganadora: 19,35,42,20,26,22. 
Nıimero complementario: 1. 
Nıimero del reintegro: 8. 

Dia 19 dejulio de 1997: 

Combinaciôn ganadora: 35, 31, 4, 38, 18,7. 
Nıimero complementario: 20. 
Nıimero del reintegro: 3. 

Los prôximos sorteos de la Loteria Primitiva, que tendran caracter 
pıiblico, se celebraran 105 dias 24 y 26 de julio de 1997, a las veintiuna 
treinta horas, en el salôn de sorteos del Organismo Nacional de Loterias 
y Apuestas del Estado, sito en la calle de Guzman el Bueno, 137, de esta 
capital. 

Madrid, 21 de julio de 1997.-El Director general, P. S., el Gerente de 
la Loteria Nacional, Manuel Trufero Rodriguez. 


