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14986  rear pECRETO 11071997, de 4 de julio, por el que se
concede Ia Gran Cruz de la Orden del Mérito Civil al sefior
Shigeichiro Kenamori, Cénsul honorurio de Espafia en Osa-
ka (Japon).

Queriendo dar una prueha de Mi Real aprecie al sefior Shigeichiro
Kanamoti, Cénsul honcrario de Espaiia en Osaka (Japon), a propuesta
del Ministro de Asuntos Exteriores y previn deliberacién del Consejo de
Ministros en su reunién del dia 4 de julic de 1997,

Vengo en concederle 1a Gran Cruz de [a Orden del Mérito Givil.

Dado on Madrid a 4 de julio de 1997.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Asuntos Kxteriores,
ABEL MATUTES JUAN

MINISTERIO DE JUSTICIA

14987 RESOLUCION de 4 de junio de 1997, de b Direicidn General
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales, don Tomds
Lgpez Lucena, en nombre de ~Citibank Espaia, Socieded
Andnimas, contra la negativa de doite Maria Luisa Moreno
Torres Camy, Registradora de la Propiedad de Sevilla
nimoro 8, o inseribir una escritura de préstamo hipote-
cario, en virtud de apelacion del recurrente,

En el recurso gubernativo interpuesto por el Procurador de los Tri-
bunales, don Tomds Lépez Lucena, en nombre de «Citibank Espafia, Socie-
dad Andnimas, contra la negativa de Dofia Maria Luisa Moreno Torres
Camy, Registradora de la Propicdad de Sevilla niimers 9, a inscribir una
escrilura de préstamo hipotecario, en virtud de apelacion del recurrente.

HECHOS
I

El dia 30 de noviembre de 1994, «Citibank Espaiia, Sociedad Anénimas,
¥y los conyuges, don Carlos Lugue Garcia v dofia Maria de la Luz Castillo
Fontalba otorgaron escritura de préstamo con garantfa hipotecaria ante
el Notarie de Sevilla, den Francisco Rosales de Salamanca, por el que
la entidad bancaria concedis alos citados sefiores un préstamo por importe
de 4.350.000 pesetas, que constituyeron hipoteca sobre una finca urbana
de su propiedad sita en Sevilla, en garantfa de la devolucion del capital
prestado. En la referida escritura se hicieron entre otras, las siguientes
estipulactones: )

r

«Tercera.—Este préstamo devengard: 1. Un interés gque se caleulard
a todos los efectos que, conforme a derecho, sea posible, aplicando al
capital pendiente de devolucién y por cada periodo de devengo de inter€s,
el tipo de interés vigente durante ¢l periodo de vigencia correspondicnte.
Cuarta~1. Se entiende por tipo de interés vigente, ol resultade de afiadir
durante toda la vida del contrato a un tipo de referencia, un diferencial
fiju de L,0O por 100. En la actualidad, el tipo de referencia convenido
entre las partes es del 7,35 por 100. En consecuencia, para el primer
perlado de vigencia de interés, el tipo de interés queda establecido, ¥y
asi lo ennvienen las partes en ¢l §,35 por 100... 5. Sin perjuicio del meea-
nismo de revisién del tipo de interés establecido en los parrafos anteriores,
que tiene plena validez entre las partes, a los solos efectos hipotecarios
establecidos en la estipulacién decimocuarta y, respecto a terceros, el tipo
de interés aplicable no podra superar el 25 por 100. Séptima.—En el supues-
to de que el prestatario demorasc cl pago de cualquier obligacién vencida,
bien en su venicimiento original o por aplicacién de la estipulacién octava,
el saldo debido devengar4, de forma automstica, sin necesidad de recla-
macidn o intimacién alguna (como contraprestacién de uso ¥ pena de
incumplimiento), intereses en favor del banco, exigibles dia a dia ¥ liqui-
dablez mensualmente, o antes, si la mora hubiese cesado, de tres puntos
por encima del tipo aplicable para el periodo de vigencia de interés en
que se produce el impago. Los intereses no satisfechos a sus respectivos
vencimientos, se acumulardn a] capital, para, como sumenta del mismo,

devengar nuevoes intereses, sin perjuicio de la facultad que concede al
banco la cstipulacidn octava para Ia resolucién del préstamo. El interés
moratoria se gererara dia a dia y se liquidara mensualmente, o antes
si la mora hubiera cesado (sobre la base de un afio de trescientos sesenta
¥ cinco dias). Decimocuarta.—Sin perjuicio de su responsabilidad personal
solidaria, ¢l prestatario constituye primera hipoteca a favor del banco,
que acepta, sobre la finca que se describird al final de las estipulaciones
de esta escritura, en garantia de la devolucian del principal del préstamao
por 4.350.000 pesetas, dcl page de intereses remuneratorios devengados
al tipo pactado en la estipulacién segunda por un maximo en perjuicio
de terceros, conforme al articulo 114 de la Ley Hipoteearia de 391.500
pesetas; del pago de intercscs moratorios devengados al tipo pactado en
la estipnlacién séptima por un méximo en perjuicio de terceres, asimismo,
conforme al articulo 114 de la Ley Hipotecaria, de 1.174.500 peselas; del
reintegro de b22.000 pesetas, como méximo, por las costas ¥ gastos deri-
vados de 1a eventual reclamaetén judicial del préstamo y del reintegro
de 87.000 pesetas, como mdximo, por los anticipos que hiciese el banco
de aguellos gastos extrajudiciales que guarden conexién con la efectividad
de la garantia y )a conservacién de la finca hipotecada, come son, entre
otros, el pago de las contribuciones y arbitrios que graven la finca hipo-
tecada, ¥ los gastos de comunidad y primas de seguro correspondicntes
a la misma. Lus cifras maAximas de responsabilidad hipotecaria por inte-
reses no limitard, conforme a los aludidos preceptos, la posibilidad de
reclamar contra el prestataric, ¢ contra quien se haya subrogado con-
tractualmente en la deuda hipotecaria, los intereses devengados conforme
a la estipulacién tercera o, en su caso, conforme a la estipulacién séptima,
sin perjuicio de los limites resultantes de la aplicacion de los citados pre-
ceptos de la ley hipotecaria en el supuestos de ejercicio de la acelén hipo-
tecaria contra tercere o cn su perjuicio. La hipoteca constituida se exten-
derd a los objetos muebles, frutos y rentas expresados en e} articulo 111
de la Ley Hipotecaria, asi como a cuante se expresa en los articulos 109
¥ 110 de dicha Ley y en ¢l 215 de su Reglamento, y particularmente,
a todos aquellos respects de los que se requiere pacto exprese para que
Ia hipoteca se extienda a ¢llos, debiendo entenderse, en Lodo caso, incluidas
las nuevas construcciones realizadas a expensas del prestatario o de aquel
que en su lugar se subrogare. A la extensién de la hipoteca a dichos bienes,
podra renunciar expresamente ¢l banco al solicitar la subasta de la finca
ante el Juzgado que conozca del procedimientos.

II

Presentada la anterior escritura en ¢l Registro de la Propiedad de Sevilla
niimero 9, fue calificada con la siguiente nota:

+Denegada la inscripcién del precedente documento por concurrir en
€llos siguientes defectos: 1.  Estipulacion segunda. Anteperuiltimo parrafo
y siguientes —facultad de anticipar pagos—: Por carecer de transcendencia
real (articulos 9 y 51, 6. del Reglamento Hipotecario), 2. Estipulacion

- quinta: Nimeros 1 ¥ 2 —Comisiones—: Por no estar cspecialmente garan-

Lizadas en la cldusula de constitueién de hipoteca (Resolucién de 1a Direc-
cién General de los Registros y del Notariado de 23 de octubre de 1987),
3. Estipulacién sexta. —Gastos a cargo del prestatario— Por carecer de
transcendencia real ¥ no estar especialmente garantizadoa en la clausula
de constitucion de hipoteca (artfeulos 9 y 51 6.° del Reglamente Hipo-
tecario}. 4. Estipulacién séptima. PArrafo segundo Anatocismo—: Porque
de admitirse tal pacto, podria “hacer aumentar en términos imprevisibles
la cifra de responsabilidad hipotecaria por principal”. (Resolucién de la
Direccién General de los Registros vy del Notariado de 20 de mayo de
1987. Fundamento de derecho 1.°). 5. Estipulacién octava. Apariado letra
e) —Falta de inscripeiin en plazo—: Porque la escritura contiene defecto
insubsanable y no serd inscrita en el plazo de seis meses desde su fecha,
lo cual es contradictorio con los plazos de devolucidn del préstamo pactado
¥ con Ia solicitud de extensidén de la nota, ignordndose si producird o
no el vencimiento anticipado del préstamo. 6. Estipulacién octava. Apar-
tade f) —vencimiente anticipado en caso de suspension de pagos, con-
curso ¢ quiebra—: —En lo que respecta a la suspensién de pagos, por con-
travenir el articulo 9 de su Ley especial—En lo que respecta al concurso
¥ a la quiebra, por inoperantes, ya que tales efectos son los previstos
en el articulo 1.915 del Cédigo Civil y 883 del Cédigo de Comercio ¥ por
scr el Derecho concursar materia excluida del 4mbite de la aztonomia
de la voluntad. (Resolucién de la Direecién General de los Registros y
del Notariado de b de junio de 1987).— 7. Estipulacién novena. Apartados
a) -—conscrvacién de la finca— y b}, in fine —exhibicién de recibos—: Por
carecer de transcendencia real (articulos 9y 51, 6.° del Reglamento Hipo-
tecario). 8 Estipulacion décuma. —Régimen de la cuenta interna—: Parrafo
1.“; Por carecer dc transcendencia real.— Pirrafo 2.° {certificaciones del
saldo): Por no pactarse tal posibilidad con los requisitos sefialados en
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el articulo 1563 de la Ley Hipotecaria y 245 de su Reglamento para su
gjecuridn, por remisién al articulo 1.435 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(Resolucion de Ia DGRN, de 16 de febrerc de 1980). 8. Estipulacién undé-
cima: Por carecer de transcendencia real (articulos 9 y 5169 del Regla-
mento Hipotecario). 10. Estipulacién duodécima: Imputacién de pagos:
Por carecer de trascendencia real (Fundamento de derecho primero de
la Resolucién de Ia Direccién Generzl de los Registros y del Notariado
de 23 de octubre de 1887). 11. BEstipulacién decimotercera, parrafo final
(cumplimiento de obligaciones fiscales): Por carecer de trascendencia real.
12. Estipulacién decimocuarta, parrafo relativo a las construcciones rea-
lizadas por quien se subrogue en lugar del prestatario: Por ser contrario
a lo dispuestn en el articulo 112 de la Ley Hipotecaria y fundamento de
derecho 8.° de la Resolucién de la Direccién General de los Registros
y del Notariado de 23 de octubre de 1987. 13.  Estipulacién decimoséptima
(gastos): Por carecer de trascendencia real ¥ en lo referente a la facultad
de “descontar del precio de remate o adjudicacion el importe del Impuesto
Municipal sobre Incrementoe de Valor de los Terrenos y gastos inherentes...“,
por ser contrario a nuestro sistema legal que impone que tal cantidad
(precio de remate) se destine al pago del crédito hipotecario del actor,
entregdndose el sobrante a los acreedores posteriores (articulo
131-16." delaLey Hipotecaria). 14. Estipulacién decimonovena (Fuero):
Por resultar contrario a la nueva redaccién dada al articulo 131-1.° de
la Ley Hipotecaria y a la sumisior en general por la Ley 10/19002, de
30 de abril. 16. Estipulaciones vigésimo primera y vigésimo segunda (su-
Jecion a impuestos y segundas copias): Por carecer de trascendencia real
¥ rebasar los limites de la autonomia de la voluntad (artfculos 1.429 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil y 18 de 1a Ley Notarial). 16. Estipulaciones
vigésimo cuarta y siguientes: Por carecer de transcendencia real, 17. Y
finalmente, el defecto insubsanable que impide la inscripcién (ya que los
anteriores no producirfan este efecto, dado el consentimiente prestado
por los otorgantes en la estipulacién vigésima) es la contradiccion que
existe en el titulo en la determinacién de la responsabilidad por intereses
remuneratorios y moratorios. A) Remuneratorios: No se sefiala plazo.
En la estipulacién cuarta se sefiala un tipo inicial al 8,36 por 100 (que
de asegurar intereses por tres afios, por aplicacién del articulo 114 de
la Ley Hipotecaria, supondria una cantidad asegurada de 1.089.665 pesetas;
¥ sl fuera por cince afios, de 1.816.126 pesetas). En la cstipulacién cuarta
—in fine— se pacta un Lipo variable con un méxime {parece) del 25 por
100, lo quec de asegurar intereses por tres afios, conforme al articulo 114
de la Ley Hipotecaria, supondria una cantidad asegurada de 3.262.500
pesetas; y si fuera por cinco afios, de 5.437.600 pesetas, En la estipulacidn
decimocuarta sc aseguran intereses remuneratorios por un maximo de
391.500 pesetas (sin sefialar tipo ni plazo, y sin que ecoincida con ninguna
de las cantidades antes seiialadus). B) Moratorios: Se encuentran en la
misma sitnarién, dudindose del contenido de las estipulaciones séptima
¥ decimocuarta, si la cantidad asegurada es de 1,481.175 pesetas (intereses
de tres afos al tipo inicial del 11,35 por 100), o de 2.468.625 pesetas
(intereses de cinco afios a dicho tipo inicial), o de 3.6564.000 pesetas (in-
tereses de tres afiog al tipo final del 28 por 100), o 6.080.000 pesetas
(intereses de cinco afios a dicho tipo final), o de 1.174.500 pesetas, que
es la cantidad asegurada en la estipulacién decimocuarta sin sefialar tipo
ni plazo. A la vista dc lo expuesto, surge la duda de gque estipulacién
es la de mayor valor y debe prevalecer {la 4.* y 7.% ¢ Ia 14.) de las con-
tenidas en el mismeo titulo, quedando indeterminada la cantidad total de
que responde la finca, con e} consiguiente perjuicio para el crédito terri-
torial y en contra del principio hipotecario de determinacién o especialidad
(bdsico en materia de hipotecas). 18. Se deniegan asimismo, todas las
referencias que en el titulo sc hacen a la diferente situacién entre partes,
personas subrogadas y terceros, en cuanto al limite de la cantidad ase-
gurada con hipoteca, ya que no cabe, en cuanio a la cuantia mdxima del
porcentaje, diferenciar entre partes y terceros (articulo 12 de la Ley Hipo-
tecaria, 219 del Reglamento para su ejecucién y Resolueidn de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 16 de febrero de 1990). Contra
esta calificacion, puede interponerse recurso gubernativo, en el plazo de
cuatro meses, en la forma prevista en el articulo 66 de la ley Hipotecaria
¥ 112 y siguientes del Reglamento para su ejecucidn. Sevilla, 14 de febrerg
de 1995.-La Regxst.mdora de la Propiedad, Maria Luisa Moreno Torres
Camys.

I

El Procurador de los Tribunales, don Tomss Iépez Lucena, en repre-
sentacion de la entidad «Citibank Espafia, Sociedad Anénimas, interpuso
recursc gubernativo contra la anterior calificacion, y alegd: Que en cuanto
al defecto cuarto estd ¢specificamente marcada en la estipulacién catorce
de la escritura una cifra mdxima de responsabilidad. Que se manifiesta

desconcierto y perplejidad entre tanta cifra calculada por 1a sefiora Regis-
tradora en lo referente a los defectos remuneratorios y moratorias que
considera insubsanables. Que hay que decir que se trata de una hipoteca
de interés variable y de maximo, por lo ianlo habri que fijarse en el
tipo maximo de interés remuneratorio, esto es el 25 por 100, vy, por otra
parte, en la estipulacién cuarta.b, se dice claramente que, respecto a ter-
ceros, el tipo de interés aplicable no podra superar el 26 por 100. Que
respecto al interés moratorio, en la estipulacién cuarta se menciona que
serd de tres puntos por encima del tipo aplicable para el periodo de vigencia
del interés a que se produce ¢l impago; esto es, el 26 por 100 + 3 = 2§
por 100. Que la vigencia del tipo de interés serd por tres afios, nunca
por cineo, ya que la ley cxige para tal case que haya pacto expreso y
en la escritura no existe tal pacto. Que respecto a las cifras gue se establecen
en la estipulacién decimocuarta para intereses remuneratorios y para los
moratorios, hay que sefialar que la ley establece un méximo, pero no impide
gque se establezean por debajo de ese mdximo, como los que aparecen
ent la escritura. Que en lo que concierne al defecto 18 {que no se dice
a1 tiene la consideracién de subsanable o no) no parece oportuna la refe-
rencia al articulo 12 de 1a Ley Hipotecaria, ya que subsiste y no es incom-
patible el articulo 114 del mismo cuerpo legal. Que, como fundamentos
de derecho, hay que citar: 1. Los articulos 18 de la Ley Hipotecaria y
los articulos 98 y 99 del Reglamento. II.  Que la seflora Registradora iden-
tifica 1a hipoteca de miximo con la hipoteca de contratos de apertura
de crédito (indica no es de aplicacién el articulo 114 de la Ley Hipotecaria
y si el artfeulo 1563 de 1a misma), y por tanto, se niega que toda hipoteca
de miximo sea de apertura de crédito. Que teniendo en cuenta lo que
dice la doctrina hipotecaria, debe aceptarse la total aplicacion del articulo
114 referido a las hipotecas de maximo. Que la diferenciacion entre partes
¥ terceros que regula cl articulo 114 de la Ley Hipotecaria es tan aplicable
a los préstamos con interés fijo como a los préstamos de interés variable,
ya que el cardcter de interés no altera en absoluto la naturaleza juridica
del préstamo. Que se puede decir que para el acreedor no existe perjuicio,
¥a que los intereses no cubiertos se pueden seguir en otro procedimiento
contra el dendor principal, pues no se ve la necesidad de que el articulo
114 de la Ley Hipotecaria sea aplicable en los supuestos de interés fijo
¥ no en los de interés variable, en 103 que la limitacién de la responsabilidad
quede circunscrita ignalmente a los terceros.

v

La Registrddora de la Proniedad, en defensa de su nota, informé: L
Aclaracion. Que el defecte 18 comienza diciendo sse deniegan...», en virtud
de lo esablecido en el articulo 85 de 1a Ley Hipotecaria. II.  Anatocismo.—
Estipulacién cuarta, pirrafo segundo. Que en virtud del principio de espe-
cialidad al practicar la inscripcién de la hipoteca se hard constar ¢l importe
de Iz obligacién garantizada {articule 12 de la Ley Hipotecaria). En ¢l
easo que nos ocupa habria que admitir que cada vez que hubiera intereses
no satisfechos, se sumarian al principal autométicamente y sin necesidad
de hacerlo constar en el Registro de la Propiedad, dando lugar a una
carga aculta, contraria a todos [os postiulados de nuestro sistema hipo-
tecario. Que en este sentido se ha manifestado la Direccién General de
los Registros en la Resolucién de 20 de mayo de 1987. IIl. Contradiccion
en el titule de la determinacion de responsabilidad. Que las clausulas
que regulan la variaclén de los intereses remuneratorios ¢ moratorias
son cbjeto de la siguiente regulacion: 1.° Regulacién legal. Estin reco-
nocidos en cuanto a su existencia y admisibilidad y sn el ambito civil,
en cl parrafo 4.° de la regla 3.% del articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
pero carecen de regulacion legal. 2.° Construcciones doetrinales. La doc-

irina ha elaborado una serie de criterios que muchos de ellos han sido

confirmados jurisprudencialmente para lograr que las cldusulas sean con-
formes a nuestro derecho. 3.° Criterios jurisprudenciales. Hay que dis-
tinguir dos grupos: 1. Existencia de un tipo de referencia o criterio obje-
tivo de variacién de interés (Resoluciones de 7 de octabre de 1888 y 13
de noviembre de 1990). 2. -Que la clausula de variacién de interés se
configure a2 modo de una hipoteca de maximo: a) Resolucidn de 29 de
octubre de 1884 ¥y b) Resolucién de 20 de mayo de 1887; 3) ' Folta de
precisién y claridad: a) Resolucién de 23 de octubre de 1987: b) Re-
solucidn de 21 de enero de 1988, vy ¢) Resolucién de 22 de marzo de
1988. 4.°. Que hay que tener en cuenta el contenido de las cliusulas
de constitucién .de hipoteca en relacidn con las estipulaciones segunda,
cuarta y 14 de la escritura calificada. 5.° Aplicacién al contenido de las
citadas estipulaciones de los criterios doctrinales y jurisprudenciales
expuestos. Que en ausencia de regulacién legal, 1a construccidn dactrinal
mds reciente exige la concurrencia de determinados requisitos para admitir
en el Registro las ¢ldusulas de interés variable: A) Configuracién de las
clausulas de interés variable (tanto remuneratorios como moratorias) como
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hipotecas de miximo. El titulo asegura un mdximo en perjuicio de terceros,
que paraddjicamente es la cantidad rainima aludida en el titulo, B) Cla-
ridad y sencillez en la redaccién de Ia cléusula a fin de dar cumplimiento
al principio de especialidad: 1.° [Intereses remuncratorios. Se constituye
hipoteca en garantia de los intereses remuneratorios devengados al tipo
Ppactado en la estipulacién segunda, ¥ en la estipulacién 14 no se aclara
cual de los dos tipos, inicial o final, de la estipulacién segunda se estid
refirlendo. El tema es importante entre otros motivos, para saber si es
inscribible la cldusula de variacién de interés y, por otro lado, tal como
estd redactada tanto se puede entender que se estd refiriendo al parrafo
1.° como al 2.° del articulo 114 de la Ley Hipotecaria. Que, cn definitiva,
cual de las cinco posibilidades es Ia de mds valor (tres afios al tipo inicial,
cinco afos al tipo inicial, tres aifios al tipe miximo, cinco afios al tipo
midximo o Ia cantidad que se senala médxima sin perjuicio de tercero en
la estipulacién 14) no es el Registrador de 1a Propiedad quien debe decidir,
ni debe permitir que tal cimulo de posibilidades -quede reflejado en la
inscripeidn. Que puede que la finalidad perseguida sea fomentar Ia oscu-
ridad en la redaccién de la cldusula, a fin de defender la postura que
sea mds conveniente en cada momento para el banco, en perjuicio de
la otra parte cantratante y de la Hacienda Pdblica. El Registrador tiene
que velar por el cumplimiento del principio de legalidad y podria calificar
la licitud de la causa, que serfa ilicitn por oponerse a las leyes. {articulo
1.275 del Gidigo Civil). 2.° Intereses meratorios. Que la redaccion es
idéntica & la examinada para los remuneratorios y plantea los mismos
preblemas; 3. Pero la confusion no termina con lo expuesto, pues hay
que sefialar lo que se establece en el segundo parrafo de la estipulacidn
14 de la escriturs calificada y en el apartado 6 de la estipulacidn cuarta.

v

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia confirma
la nota de la Registradora fundindose en que se pretende la inscriprion
de uma hipoteca de maximo y con las garantins de miximo, & efectos
hipotecarios, no cabe distinguir entre partes o terceros, sin perjuicio de
que a efectos del préstamo pudiera defenderse esta distincidn, ¥ como
en la escritura no aparece debidamente aclarada la suma a que aleanza
ta responsabilidad, vulnerando con ello el principio de especialidad, ya
que en la estipulacién 14 del titulo se dice «en perjuicio de terceros v,
a efectos de la hipoteca, no cabe esta distincién,

Vi

El Procurador recurrente apelé el auto presidencial, manteniéndose
en sus alegaciones, y afiadié: Que es cierto que no hay regulacién legal
del interés variable, perc esto no puede llevar a aplicar normas que suponga
cambiar la naturaleza de los negocios juridicos. Que en las hipotecas de
miximo reguladas para operaciones de crédito, existe indeterminacién
tanto parz el principal como para los intereses, por lo gue las cifras que
se garanticen en la hipoteca deberin afectar tanto al deudor come a los
terceros, pero éste no es el caso de los préstamos en los que el principat
estd perfectamente determinado y los intereses son igualmente conocidos
por el deudor y para la enlidad financiera, por o que no necesitan una
proteccién registral que se debe limitar a ia defensa de los terceros. Que
Ias Resoluciones de 26 de diciembre de 1990 y 14 de enero de 1891 ordenan
la inscripcién de la estipulacidn que regula el interés variable en unos
supuestos similares al establecido en la escritura objeto de este recurso,
siempre que los intereses puedan ser determinados en su dfa por un factor
objetivo y se sefiale limite maximo de la responsabilidad hipotecaria. Que
se traen a colacién las dos Resoluciones citadas porque, si bien es verdad
que en el supuesto de este recursc no se niega la inscripcion del interés
variable como tal, sino por ne indicarse que la limitacién de la eifra garan-
tizada esta establecida no sdlo la garantia de terceros sine del deudor,
€l supuesto de hecho de dichas Resoluciones es el mismo de la eseritura
recurrida, y que, como se indica en las slegaciones de squellas, existe
el limite sefialado en beneficio de terceros no trasmutando la clausula
de variabilidad de los intereses, la naturaleza de la hipoteca pactada, trans-
forméndola de hipoteca de tréfico en hipotecu de seguridad, y en las dos
se ordena la inscripcidn de Ia cldusula de interés variable sin objecién
alguna al hecho de la cifra sefialada lo sea a efectos de tercero, conforme
lo dispuesto en el articulo 114 de la Ley Hipotecaria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vislos los articulos 12, 107, 114, 115, 131 y 135 de 1a Ley Hipotecaria;
219 y 220 de su Reglamento, ¥ las Resoluciones de 26 de octubre de 1984,
20 de marzo y 23 y 26 de octubre de 1987, 16 de mayo de 1989, 18 de

enero y 17 de marzo de 1994, 19 de enero, 23 de febrero, 8, 11, 12, 13,
15, 18, 20, 21 de marzo, 1 ¥ 2 de abril, 10 de mayo, 4 ¥ 27 de junio,
20 de septiembre, 23 de octubre y 14 de noviembre de 1996, 14 de enero,
12 de febrero ¥ 24 de marzo de 1997..

1. ‘Como el recurrente en el escrito de interposicién del reenrso trmpug-
na tres de los 18 defectos recogidos en la nota de calificacién y en el
cscrito de apelacidn, solicita se declare 1a inscripcion de 1a escritura cali-
ficada por ne contener defecto alguno, todos ellos deben ser ahora exa-
minados, por mas que el auto presidencial apelado se limite a resolver

" molo uno de ellos.

2. El primero de los defectos recurridos se plantea a propésito de
la ¢ldusula séptima de 1a escritura calificada en la que se prevé que los
intereses no satisfechos a sus respectivas vencimientos se acumulan al
capital para, como aumento del mismo, devengar nuevos intereses. En
I2 cldusula relativa a la constitueion de la hipoteca, se dispone que s¢
constituye en garantia de la devolucién del principal del préstamo por
4.350.000 pesetas, cantidad que es, precisamente, el importe de dicho prés-
tamo. No puede accederse a la inscripciin de esta cldusula, pues, aun
cuando fuera licito el pacte de anatorismo en el plano ohbligacional —cues-
tién que ahora no se prejuzga—, en el 4mbito hipotecaric o de actuacién
de la garantia constituida, los intereses sélo pueden reclamarse en cuanto
tales y dentro de les limites legales y pacilados, pero nunca, englobados
en el capital. Asi, resulta claramente del principio registral de especialidad
que, en el 4mbito del derecho real de hipoteca, impone la determinacion
separada de las responsabilidades a que queda afecto el bien por principal
¥ por intereses (véase articulo 12 de la Ley Hipotecaria y 220 del Regla-
mento Hipotecario), diferenciacién que en el momento de la ejecucion
determina (véase articulo 131, regla 15, parrafo 3, y regla 16 de la Ley
Hipotecaria) que el acreedor no puede pretender el cobro del eventual
exceso de los inlereses devengados sobre los garantizados con cargo a
la eantidad fijads para la cobertura del principal, ni a la inversa. Y asi
le impone igualmente el necesario respeto de la limitacion legal de la
responsabilidad hipotecaria en perjuicio de tercera, establecida en el artf-
culo 114 de la Ley Hipotecaria.

3. En el defecto mimero 17 de la nota recurrida, no cuestiona el Regis-
trador, en si misma, la previsién contenida en la cldusula cuarta relativa
4 la variacitn del tipo de interés remuneratorio, conforme a la cual «...
a los solos efectos hipotecarios establecidos en la cliusula 14 (relativa
a la constitucién de la hipoteca) y respecto a terceros, el tipo de interés
aplicable no podri superar el 25 por 100...» (¢l inicial es el 8,36 por 100);
lo que alega es la contradiccidn existente en la determinacién de la res-
ponsabilidad hipotecaria por intereses remuneratorios, pues en la cldusula
14 se establece gue «la hipoteca se constitiye en garantfa del pago de
intereses remuneratorios devengagdos al tipo pactado en [a estipulacion
4" por un maximo en perjticio de tercero, de conforme al articulo 114
de la Ley Hipotecaria, de 391.500 peseiass, y esta cantidad, al no pactarse
plazo, no coincide con el importe de tres afios de intereses, calenlados
al tipo inicial del 8,35 por 100 o al tipo maximo del 26 por F)Q. El defecto,
tal y como se plantea, —no cuestiona la fijacion del limite miximo de
variacién de intereses solo frente a terceros—, no puede ser estimado.,
Conforme al articulo 114 de la Ley Hipotecaria, la delimitacion de la res-
ponsabilidad hipotecaria por intereses en perjuicio de terceros, tiene un
Iimite méximo de cinco afios; en ningin casa, podrin reclamarse frente
a terceros, intereses de més de cinco anualidades. Ahora bien, dentro
de este miximo, la Ley posibilita la libertad de pacto, la cual puede ejer-
citarse, bien fijando un ndmero de aiios distinto, dentro del miximo de
cinco, qite en conjuncidn con el tipo de interés previamente establecido,
determinard ese miximo de responsabilidad por interés, ajustado a las
exigencias del principic de especialidad (véase articulo 12 de la Ley Hipo-
tecaria), bien, fijando, simplemente, una cantidad méxima (que no habrd
de exceder del resultado de aplicar el tipe de interés establecido, a un
pericdo de cinco afios —véase articulo 220 del Reglamento Hipotecario—),
pero en modo zlguno se precisa que en este segundo caso dicha cantidad
corresponda necesariamente a los intereses de tres anualidades, ni que
se especifique ¢l plazo que dicha cantldad en cotuum:um eon el tipo de
interés pactado, implica.

La misma cuestién y en los mismos términos se plantea por el Regis-
trador en relacion a los intereses de demora, debiendo ser la solucion
idéntica. .

4. Respecto al defecto nimero 18 de la nota impugnada, no puede
hacerse pronunciamiento alguno por faita de concrecién de las especificas
referencias que se cuestionan. No obstante, debe reiterarse la doctrina
gque ya senalara este centro directivo en su Resolucidn de 16 de febrero
de 1890: La determinacién de 1a responsabilidad hipotecaria a que queda
afecta la finca, por los distintos conceptos (capital, interés, etc.) en cuanto
delimita el alcance del derecho real constituide, apera a tados los efectos,
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favorables y adversos, y lo mismo en las relaciones con terceros que en
las existentes entre el acreedor hipotecario y el duefio de la finca hipotecada
que sea a la vez deudor hipotecario, ¥ sin que .esta doctrina deba ser
confundida conla que establece que la limitacién por anualidades, recogida
en el articulo 114 de la Ley Hipolecaria sélo opera cuande existe perjuicio
de terceros.

La Direccién General ha acordado estimar el presente recurso en cuanto
al defecto 17 y desestimarlo en cuanto al resto,

Madrid, 4 de junio de 1997.—Fl Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia.

14988  CORRECCION de vrroves de la Orden de 15 de enero de 1997
. por g que se manda expedir, sin perfuicio de tercero de
mejor devecho, Real Carta de Sucesicn en el titulo de Mar-
qués de Qutidrrex Mellado, a favor de &ohia Maria del Car-

men Gutidrrez-Mellado y Blasco.

Padecido error en la insercién del sumario de la mencionada Orden,
publicada en el «Boletin Oficial del Estader» niimero 38, de 13 de febrero
de 1:997, pagina 4870, se transcribe a continuacién la cportuna rectifi-
cacion:

Donde dice: ... a favor de dofia Maria del Carmen Gutiérrez-Mellado
¥ Blancos, debe decir: «... a favor de doiia Maria del Carmen Gutiérrez-Me-
llado y Blascos.

MINISTERIO DE DEFENSA

14989

REAL DECRETO 1126/1997, de 4 de julio, por el gue se
concede la Gran Cruz del Mérito Mililar, con distintive

blanco, al Teniente General Jefe del Estadn Mayor del Biér-

cito de Grecia, don Manoussos Paragioudakis.

En atencidén a los méritos'y circunstancias que concurren en el Teniente

General Jefe del Estado Mayor del Fjérrito de Grecia, don Manoussos

Paragiondakis,
Vengo en concederle ta Gran Cruz del Mérito Militar con distintivo
blance,

Dado en Madrid a 4 de julio de 1997,
JUAN CARLUS R.

El Minisiro de Defensa,
EDUARDO SERRA REXACH

14990  RESOLUCION 12771997, de 24 de junio, del Instituto para

la Vivienda de las Fuerzas Armadas, sobre constitucion

de la Mesa de Conlrolacion.

De conformidad con lo previsio en el articulo 82 de l1a T.ey 13/1995,
de 18 de mayo, de Contratos de las Administraciones Piiblicas ¥ en el
articulo 22 del Real Decreto 39071996, de ! de marzo, por el que se desarro-
lla parcialmente la anterior, asi como con lo previsto en el articulo 17
de la Ley 30/1982, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Piiblicas y del Procedimiento Administrative Comiin,
dispongo:

Primero.—Se constituye la Mesa de Contratacién del Instituto para la
Vivienda de las Fuerzas Armadas, con caracter permanente, con las fun-
ciones que le asigna la Ley 13/1995, de I8 de mayo, de Contratos de
las Administraciones Piblicas, y el Real Deereto 390/1096, de 1 de marzo,
de desarrollo parcial de 12 Ley 13/1896, de 18 de mayo.

No obstante lo anterior, cuando la singularidad del contrato asi lo
aconseje, se constitaird por esta Direccion General la correspondlcntc Mesa
de Coniratacion especifica.

Segundo.—Composicion:

1. Presidente: El Subdirector general de Gestidn, que podra ser sus-
tituido en caso de ausencia, vacante o enfermedad por el Subdirector gene—
ral Econdémico Financiero.

2. Vocales:

a) Fl .Jefe de la Unidad de Gestidn Presupuestaria y Contable, que
podré ser sustituido en caso de ausencia, vacante o enfermedad por uno
de los Jefes de Servicio de él dependientes,

b) 1In Jefe de Unidad o de Servicio, representante de la Unidad que
haya promovido el expediente de contratacién.

¢} El Asesor Juridico o un Oficial del Cuerpo Juridico M1ht.a.r de la
Asesoria Juridica del Instituto.

d) El Interventor Delegado ¢ un Oficial del Cuerpo Militar de Inter-
vencién destinado ¢n la Intervencién Delegada del Instituto.

3. Secretario: El Jefe de Unidad de Contratacién, que sera suplido
en caso de ausencia, vacante o enfermedad por uno de los Jefes de Servicio
o Seccién de él dependientes.

Tercero.—La presente Resolucion entrard en vigor el dia siguiente al
de su publicacién en el «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 24 de junio de 1997.—E] Director general Gerente, José Luis
Ramos Prieto.

14991

RESOLUCION 423/38710/1997, de 20 de junin, de la Secre-
taria de Estado de Defensa, por: la gue se dispone el cum-
plimiento de e senlencia de la Sale de lo Contencioso-Ad-
ministrativo de la Audiencie Nacional (Seccion Cuarta),
de fecha 10 de septiembre de 1996, dictada en el recurso
nidmero 514/1993, interpuesto por «Tucisa Técnicos Ase-
sores Comercio Internacionals,

De conformidad con lo establecido en la Ley regu.ladoré de la Juris-
diceidn Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1856, dispongo
que se cumpla en sus propios términos estimatorios la sentencia firme
dictada por la Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacio-
nal (Seceidon Cuarta), dictada en €l recurso mimero 514/1993, interpuesto
por Tacisa Téenicos Asesores Comercio Internacionals, sobre contratacién
administrativa,

Madrid, 20 de junio de 1997.—El Secretario de Estado, Pedro Morenes
Eulate.

Excmo. Sr. Almirante Jefe de Apoyo Logistico de 1a Armada.

MINISTERIO
DE ECONOMIA'Y HACIENDA

14992

RESOLUCION de 27 de moyo de 1997, de lu Secretaria de
Fstado de Hacienda en colaboracion con la Agencia Espa-
#fiola de Cooperacion Internacional y = Instituto Nacio-
nal de Admindstracién Pablica, por la que se convoca el
«VII Curso sobre Usos y Aplicaciones del Catastro- para
responsables de la gestion del catastro de los paises lati-
RoOAMErICANOS.

De conformidad con lo estipulado en el Convenio de colaboracién,
firmado en Madrid en fecha 27 de mayo de 1997 entre la Secretaria de
Estado de Hacienda, la Agencia Espaficla de Cooperacién Internacional
¥ el Instituto Naclonal de Admintstractén Piiblica, y con la normativa espe-
cifica en materia de subvenciones aplicable a la Agencia Espafiola de Coo-
peracién Internacional, en especial la Orden de 26 de marzo de 1892 («Bo-
letin Oficial del Estador de 11 de abril), estns organismos han resuelto
proceder a la convocawna del «VII Curso sobre [Jsos y Aplicaciones del
Catastros,

La organizacion del curso correrd a cargo de los organismos convo-
cantes y se desarrollard en Madrid entre los dias 20 de octubre ¥ 14 de
noviembre de 1997. En el mismo podrdn participar hasta 18 responsables

?



