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«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion procesal de don
Plécido Barreiro Sudrez, dofia Carmen Carbén Barreiro, dofia Angela Dape-
na Diaz, dofia Laisa de Fraga Alonso, don Cesdren Fouz Prieto, dofia Agri-
pina Gamalle Pardo, dofia Maria del Carmen Guerrere Pan, don Ricarde
Alfredo Masquerz Grafia, don Antonio Jaime Murio Gonzilez, dofia Maria
Luisa Novoa Pedreira, don Germéan Palacios Rico, dofia Maria del Carmen
Panisse Ferrer, don Ramén Pérez Cid. dofia Marfa Ofelia Sangil Herndndez,
dona Corena Sanmartin Penas, dofia Maria Jestis Sobrino Lorenzo, don
Elisardo Tato Vdzquesz, dofia Maria Victoria Vdzquez Boedo y don Manuel
José Vidan Torreira, contra la denegacién en via administrativa de su
solicitud de indemnizacidén de dafios y perjuicios derivados de la anti-
cipacidn legal de la edad de jubilacién forzosa, denegacidn gue debemos
confirmar y confirmamos por encontrarse ajustada a Derecho, sin efectuar
especial imposicién de costas.s

El Ceonsejo de Ministros en su reunién del dia 30 de mayo de 1987,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diceion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
en sus propios términos la referida Sentencia.

Madrid, 11 de junio de 1987~P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junguera Gongzdlez.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

14616 ORDEN de 11 de junio de 1997 por la que se da publicidad
al acuerdo del Consejo de Ministros de 30 de mayo de JO87
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Seccidn Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
wistrative del Tribunal Supremo, en el recurso contencto-
so-administrativo 1/2.419/1991, interpuesto por don Anto-
nio Martinez Carrera.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/2.4159/19381, inter-
puesto por don Antonic Martinez Carrera, eontra las resoluciones del Con-
sgjo de Ministros adoptadas en sus reuniones de 30 de noviembre de 1920
¥ 18 de oetubre de 1981, que denegaron la reclamacion de dafios ¥ perjuicios
formulada por el actor, derivados de 1z anticipacion de la edad de jubi-
lacion, acordada en aplicacidn del articulo 33 y disposicién transitoria
novena de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma
de la Funcion Priblica, y del articulo 386 y disposicién transitoria vigésima
octava de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, se
ha dictado por la Sala de 1o Contencioso-Administrative del Tribunal Supre-
mo (Seccidn Sexta), con fecha 13 de diciembre de 1994, sentencia cuya
parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative interpuesto por don Antonio Martinez Carrera,
cantra las resoluciones del Conscjo de Ministros adoptadas en sus reu-
niones de 30 de noviembre de 1990 v 18 de octubre de 1991, que denegaron
la reclamacién de dafios y perjuicios formulada por el actor, derivados
de la anticipacién de la edad de jubilacion, acordada en aplicacion del
articulo 33 y disposicidn transitoria novena de la Ley 30/1884, de 2 de
agosto, de Medidas para la Reforma de la Funcién Publica, y del articulo
386 y disposicion transitoria vigésima octava de la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial, cuyas resoluciones debemos confirmar
y confirmamos por su adecuacién a Derecho, absolvienda expresamente
a la Administracion de los pedimentos deducidos en la demanda rectora
del presente proceso, todo ello sin efectuar expresz declaracién respecto
de las costas procesales producidas en el presente recurso.»

El Consejo de Ministros en su reunion del dia 30 de mayo de 1997,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccidn Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 18686, sc cumpla
en sus propios términos la referida Sentencia.

Madrid, 11 de junic de 1997.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1953),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzalez.,

IImo. Sr. Subsecretario del Departamento.

14617 ORDEN de 11 de junio de 1997 por la que se da publicidad
al acuerdo del Consefo de Ministros de 80 de mayo de 1997
en el que se dispone el cumplimienio de la sentencia dictada
por lo Seceidn Sexta de lo Sola de lo Contencioso-Admi-
wistrative del Tribunal Supremo, en el recurso conlencio-
so-administrative 1/2.815/19982, interpuesto por dofin Isahel
Boltbar Navarro.

En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 1/2.816/1952, inter-
puesto por la representacion legal de dofia Isabel Dolibar Navarro, contra
la resolucién por el Consejo de Ministros det recurso de reposicion con
fecha 18 de octubre de 1891, interpuesto contra resnlucidn desestimutoria
con fecha 30 de noviemhre de 18% de dicho dérgano, de su reclamacién
de indemnizacion por los dafios y perjuicios ocasionados por la anticipacién
de la edad de jubilacidn en aplicacion del articelo 33 de la Ley 30/1984,
de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funcién Piblica, se
ha dictado por la Sala de lo Contencieso-Administrativo del Tribunal Supre-
mo (Seccidn Sexta), con fecha 14 de diciembre de 1994, sentencia cuya
parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y descstimamos el recurse con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién procesal de dofia
Isabel BRolibar Navarro, contra fa resolucion por el Consejo de Ministros
del recurso de reposicién con fecha 18 de octubre de 1891, interpuesto
contra Resolucién desestimatoria con fecha 30 de noviembre de 1860 de
dicho drgano, de su reclamacion de indemnizacion por los dahos y per-
juicios ocasionados por la anticipacién de la edad de jubilacion en apli-
cacién del articulo 33 de la Ley 30/1884, de 2 de agosto, de Medidas
rara la Reforma de la Funcién Publica. Sin declaracién sobre el pago
de costas.s

El Consejo de Ministros en su reunion del dia 30 de mayo de 1997,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diceidon Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
en sus propios términes la refertda Sentencia.

Madrid, 11 de junio de 1997.—P. D. (Orden de | de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzélez.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

14618 0rDEN de 11 de junio de 1997 por la gue se da publicidad
al acuerdo del Consejo de Ministros de 30 de mayo de 1997,
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia diciada
por la Seccidn Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Supremo, en el recurso contencio-
so-administrativo 1/24/1992, interpuesto por dovia Mario
Antonia Corbera Lloveras y otros.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1/24/1992, interpues-
to por la representacion legal de dofia Maria Antonia Corbera Lloveras
y otros, conira las resoluciones expresas y tacitas que denegaron la recla-
macion de dafios y perjuicios derivados de la anticipacién de la edad
de jubilacién acordada en aplicacion de la Ley 30/1984, de 2 de agostn,
sobre Medidas para la Reforma de la Funcién Pidblica, se ha dictado por
1a Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supreme (Seccion
Sexta), con fecha 23 de enero de 1996, sentencia cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recursc con-
tenciosc-administrativo niimero 24/1992, interpuesto por [a representacién
procesal de dofia Maria Antonia Corbera Lloveras, dofia Maria Teresa Paya
Ortufin, dofia Isabel Artes Gallego, dofta Maria Ignacia Elvira Rabassa,
don Joaquin Valero Sdnchez Collado, don Angel Serdn Gimeno, dofia Maria
Amparc Galiana Moliner, don Mariano Almar Ibdfiez, don Miguel Sero
Pons, don Pascual Cervero Gabarda, dofia Adelaida Mifsut Miranda, dofia
Fermina Vales Sdnchez v dofia Maria Luisa Bau Vizcaina, contra las reso-
luciones expresas y tdcitas referidas que denegaron la reclamacidn de
dafios y perjuicios derivados de la anticipacion de la edad de jubilacién
acordada en aplicacién de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas
para la Reforma de la Funcién Publica, por lo que debemos conflirmar
v confirmamos por su adecuacién a Derecho, las citadas resoluciones,
sbsolviende cxpresamente a la Administracién de los pedimentos dedu-
cidos en la demanda rectora del presente proceso, todo ello, sin efectuar
expresa declaracidn respecto de lag costas procesales producidas en este
recurso.s .



