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• ... allamos: 

Primero.-Debemos desestirnar y desestimarnos el prcsente recurso con­
tencioso-.auministrativo interpuesto por don Ceferino Aleman Benıtez, COfl­

tra Resoluciôn del Ministerio para las Administraciones PUblicas de 9 de 
marzo de 1995, y se confirma la citada Resoluciôn intcgrante, eu 108 ter­
minos resefıados en el fundamento juridiro septimo, por ser conforme 
aDerecho. 

Segundo.-No se hace expresa declaraciôn de condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones PUblicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; ı 7.2 
de la Ley Org:inica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concc rdantes de la vigente Lcy de la Jurİsdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el «Boletin 
Ofidal del Estado~, para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 7 de mayo de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 
1996, .Boletin Ofıcial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzruez Cueto. " 

I1mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraciôn Ptiblica. 

11759 ORDEN de 7 de maya de 1997 por la que se dispone la 
publicaci6n par~ general conocimiento y cumpl'imiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sa.uı de la Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Naciona~ en el 
recurso contencioso-administrativo 3/407/1995, promovtdo 
por dOM Maria A.ngeles Cano ParriUa. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con feeha 17 de diciembre de 1996, en el recurso 
contencioso-administrativo n1İmero 3/407/1995, en el que son partes, de 
una, coma demandante, dona Maria Angeles Cano Parrilla, y, de otra,. 
como demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y 
defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se prornovi6 contra la Resoluciôn de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Adnıinistraciôn Pıiblica de fecha 14 de febrero 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallaınos: 

Primero.-8e desestima el present.e recurso contencioso-administrativü 
3/407/1995, interpuesto por dofia Maria Angeles Cano Parrilla, contra la 
Resoluci6n del Ministerio de Administraciones Pıiblicəs, de 14 de febrero 
de 1995, y se confınna la citada Resoluciôn administrativa denegatoria 
de la compatibilidad solicitada para el ejercicio y desempeiio de la profesi6n 
farmaceutica en ofıcina abierta al publico; por ser conforrnc a derecho. 

Segundo.-No se hace expresa declaraciôn de condena en cost.as.» 

En su virtud, este Ministerio de Adrninistraciones Pı1blicas, de con~ 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciön Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho falIo en eI «Boletfn 
Oficial de1 Estado», para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios 1knninos, de la rnencionada sentencia. 

Lo que digo a W. II. 

Madrid, 7 de mayo de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 
1996, .Boletln Oficial del Estado. de 4 de octubre), ci Secretario general 
tecnico, Tomas Gonz8.lez Cueto. 

I1mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraci6n Pıiblica. 

11760 ORDEN de 7 de mayo de 1997 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administralivo de la· Aıtdiencia Naciona1, en el 
recurso contencioso-administratiııo 3/894/1995, promO'lJido 
por doiia Alicia de JesiJs Aperte Astiz. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Naciona1 
ha dictado sentencia, con fecha 4 de marzo de 1997, en el recurso con­
tencioso-administrativo mİmero 3/894/1995, en el que son partes, de una, , 
coma demandante, dofia Alicia de Jesus Aperte Astiz, y, de otra, como 
demandada, la Administraci6n General del Estado, representada y defer1· 
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraciôn Pıiblica de fecha 27 de enero 
de 1995, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

-Fallamos: 

Primero.-Debemos desestimar y desestjmamos eI presente recurso con· 
tencioso-administrativo, interpuesto por dona Alicia de Jesus Aperte Astiz, 
contra la Resoluciôn del Ministerio de Administraciones pu'blicas, de 27 
de enero de 1995, y se confirına la citada Resolucion integrante, en los 
tenninos resefiados eD eI fundamento juridico septimo, por ser conforıne 
aderecho. 

Segundo.-No se hace una expresa deCıaraciôn de condena en costas.» 

En su virtud, este Ministerİo de Admİnistraciones PUblicas, de con· 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho falIo en eı «Boletin 
OficiaI del Esta.doı, para general conocimİento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencİa. 

Lo que digo a W. II. 
Madrid, 7 de mayo de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
recnico, Tomas Gonzalez Cueto. 

J1mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Adnıinistraciôn PUblica. 

11 761 ORDEN de 7 de mayo de 1997 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
de! falıO de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioso-administratiııo 5/1.580/1992, promovir 
do por don Juan Antonio Campo Herbera. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
ha dictado sentencia, con fecha 10 de febrero de 1995, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 5/1.580/1992 en el que son partes, de una, 
como demandante don Juan Antonio Campo Herbera, y -de otra coma 
demandada la Administraci6n General de! Estado, representada y defen· 
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio de 
Administraciones PUblicəs de fecha 10 de junio de 1992, que desestimaba 
el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraciôn Pıiblica, de [echa 10 de junio 
de 1991, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

~Fallamos: Estimar parcialmente el recurso contenciosc:radministrativo 
interpuesto por la representaciôn procesal de don Juan Antonio Campo 
Herbera, contra la Resoluci6n de fecha 10 de junio de 1992, del Subse­
cretario para las Administraciones Pıiblica..<I, a que estas actuaciones se 
contraen, que se anula por no ser ajustada a Derecho, declarando la com~ 
patibilidad de iəs actividades realizadas por el recurrente en su solicitud, 
desestimando ci resto de las pretensiones formuladas. 

Sin expresa imposiciôn de costas a ninguna de ias partes procesa1es.1 

En su virtud, este Minİsterio de Adrninİstraciones PUblicas, de con~ 
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 


