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dades Anénimas que le obliga, desde el 31 de diciembre de 1995, a hacer
constar dicha diselucién con la cancelacién de oficfo de los asientos «in-
mediatamentes. Es obvio que, en el futuro, en los casos de bajas en el
Indice de Entidades se sentara el criterio favorable a la inscripeién de
la disolucion por imperativo legal, asf como del nombramiento de Liqui-
dadar, por ser dos actos que van unidos, como establece el articulo 208
del Reglamento del Registro Mercantil acerea de la simnitaneidad de arbas
trarmites. Ademis, unna vez inscrita la disolucién por imperativo legal, tam-
bién existe dicho imperative para inscribir el nombramiento de Liquidador,
¥ asi, el articule 207 del Reglamento del Registro Mercantil establece que,
en la inscripcién de la disolucién, se haran constar las personas encargadas
en la liquidacion. Y el articulo 267 de la Ley de Sociedades Andnimas
eslablece que los Liquidadores asumirdn sus funcienes desde el momento
en que la sociedad se declare en liquidacidn, la cuzl, segiin el articn)n 266,
se abre una vez disuclta la sociedad. En consecuencia, una vez que se
haga una excepcién al cierre registral con la inscripeion o anotacion de
la disolucion por imperalivo legal, necesariamente se deberd hacer con
el nombramiento de Liguidador, y asi también se establece en los cierres
registrales andlogos mencionados. Y todo ello sin perjuicio de la consi-
deracion de eslas inscripriones como actos necesarios para la reapertura
de la hoja, a que se refiere el articulo 96 del Reglamento del Registro
Mercantil.

v

La Registradora mercantil acordé desestimar el recursc en base a las
siguientes consideraciones: 1° Al encontrarse la sociedad «Casabella,
Sociedad Andnimas en situacién de baja provisional en el indive de Enti-
dades de Hacienda y constar en ¢l Registro Mercantil la nota marginal
correspondiente (articulos 276 y 277 del Reglamento del Impuesto de Socie-
dades, articulo 96 del Reglamento del Registro Mercantil y en la actualidad,
recogido ¢l contenide de dichos preceptos en el articule 137 de la Ley
de 27 de diciembre de 1995, sobre el Impuesto de Sociedades), el Regis-
trador ha de proceder a la aplicacién de los citados preceptos ¥, en con-
secuencia, «no podrd realizarse ninguna inscripcidn que a la misma con-
cierna sin presentacién de certificacion de alta en ¢l fndice de Entidadess
{ariiculo 137 del Impuesto de Socicdades citado), a cuyo tenor ha de inter-
pretarse el articulo 96 del Reglamento del Regisiro Mercantil, puesto que
no puede contradecir una norma de rango superior y posterior en el tiempo
(articulos 1.2 v 2.2 del Cédige Civil). 2° La certificacién que acompaiia
al recurso no ha sido expedida por ¢l Registrador que suscribe, ni ¢s
materia de calificacién ni recurso {articulo 68 del Reglamento del Registro
Mercantil). 3. La disclucion de pleno derecho no cxige un asiento de
inscripeion para producit sus efectos; se produce cuando se den los pre-
supuestos establecidos en la norma. En el Registro consla y se publica
el presupuesto (capital inferior al minimo legal), pero s una norma san-
cionadera como ta disposicidn transitoria sexta.2 del texto refundido de
la Ley de Sociedades Andnimas la que, en este caso, determina ¢ impone
los efectos de su sancidén: La disolucidn de la sociedad. La cancelacion
de asientos es una actuacién, impuesta legalmente, correspondiente 4 la
mccanica registral que impide la prictica de asientos, salvo «los asientos
posteriores que la subsistencia de la personalidad juridica impligue y que
sean compatibles con [a transitoriedad y finalidad liquidatoria de esa sub-
sistencias, dejando & salvo los supuestos de posibles reactivaciones de
las sociedades anénimas disueltas (Resolucion de la Direccién General
de los Registros y del Notariado de 5 de marzo, 290 y 30 de mayo y 5
de junio de 1996). 4° La nota de cierre por hoja provisional impide
al Registrador proceder a la calificacién y realizacién de asientos que,
en su casoe, pudieran practicarse, atn estando Ia sociedad disuelta de pleno
derecho por aplicacién de la disposicion transitoria sexta2.® hasta que
se presente certificacién de alta cn el Indice de Entidades.

v

Don Jeronimo Juan Jiménez Gémez se alzd contra el anterior acuerdo
reiterando las alegaciones que hizo al interponer el recurso de reforma.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 137 de la Ley del Impucsto de Sociedades, 276, 277
¥ 278 del Reglamento de dicho Impuesto, aprobado pur el Real Decreto
de 15 de octubre de LD82, 96 del Reglamento del Registro Mercantil y
Ia dispostcidn transitoria sexta de la Ley de Sociedades Andnimas.

1. Enel presente recurso se debate acerca de si es o no posible inscribir
una escritura por la que se acuerda abrir el periodo de liquidacién y
nombrar Liguidador en una sociedad que ha quedado disuella por apli-
cacidn de la disposicion transitoria sexta de 1a Ley de Sociedades Andnimas
¥ cuya hoja registral se encuentra cerrada por haber causado baja pro-
visional en el Indice de Entidades del Ministerio de Hacienda.

2. Losarticulos 277 y 278 del Reglamenta del Impuesto de Sociedades,
aprobado por Real Decreto de 15 de octubre de 1982, bajo cuyo imperio
se practicéd la nota marginal de cierre, y el articulo 137 de la Ley del
Impuesto de Socicdades de 27 de diciembre de 1995, bajo cuys vigencia
sc otorgd y presenté on ¢l Registro la escritura calificada, son concluyentes
al respecto; una vez que s¢ ha notificado al Registrador mercantil la baja
provisional, no podra practicar ningun asiento en lz hoja abierta a la
sociedad afcectada, a exeepeidn de aquellos que hayan de contener los
actos que sean presupuesto necesario para la reapertura de la hoja, o
sean ordenados por la autoridad judicial (cfr. articulo 96 del Reglamento
del Registro Mercantil), cxcepeidn que, obviamente, no ampara los actos
ahora debatidos, por méds que la sociedad en cuestion s¢ encuentre disuelta
por aplicacién de la disposicién transitoria sexta de la Ley de Sociedades
Angnimas, pues el cierre registral operado no lo ha side por aplicacién
de esta ley, sino por imperativo de las normas que regulan el Impuesto
de Sociedades.

Por todo ello, esta Direccidn General acuerda confirmar la nota y el
acuerdo de la Registradora.

Madrid, 7 de mayo de 1997.—El Director general Luis Maria Cabello
de los Cotos y Mancha.

Sra. Registradora mercantit de Madrid, nimero [,

11599  kesOLUCION de 8 de mayo de 1997, do la Direccion General
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
interpuesto por don Antonio Guillén Vidal, en nombre de
-Comercial de La Forja, Sociedad Anonimes, contra la
nagativg de don Nicolds Nogales Colmenarejo, Registrador
mercantil de Barcelona nimero VIIL a inseribir una escri-
tura de desembolso de dividendos y modificacion estatu-
Laria, e una sociadad andnima,

En ¢l revurso gubernalivo interpuesto por don Antonio Guillén Vidal,
cn nombre de «Comercial de La Forja, Sociedad Anénimas, contra la nega-
tiva de don Nicolds Nogales Colmenarejo, Registrador mercantil de Bar-
celona mamero VIII, a inscribir unza escritura de desembelsa de dividendns
¥y modificacién estatutaria de una sociedad anénima.

Hechos

El dia 27 de diciembre de 1995, mediante escritura ptblica autorizada
por el Notario de Barcelona don Vicente Moreno-Torres Camy, se elevaron
a piblica, entre otros acuerdos, el referente al desembolso de dividendos
pasivos, todos ellos adoptados por la sociedad «Comercial de La Forja,
Sociedad Andnimar, en la Junta general de accionistas de la misma fecha.

I

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Barcelona,
fue ealificada con la siguiente nota: «Presentado el documento que antacede,
seglin el agiento 3071 del Diario 6680. Se suspende la inscripeidn por obser-
varse los siguientes defectos: 1.° Existe error en el valor del desembolso
realizado por las sociedades *Extrusionados y Forjas del Ripollés, Sociedad
Limitada™ y “Mecanitzats de Precisid del Ripollés, Sociedad Limitada®.
22 El informe emitido por el experto scbre la valoracién de los bienes
aportados a la sociedad para la realizacién del desembolso del 75 por 100
pendiente de las acciones numeros 600.001 al 760.000, ambos inclusive,
emitido con fecha 28 de febrero de 1990, consta cadueado. (Articulo 311
del Reglaraento del Registro Mercantil.)

Darcelona, a 16 de Abril de 1996.—El Registrador, Nicolas Nogales
Colmenarejo.»
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Don Antonie Guillén Vidul, en representacién de «Comercial de La
Forja, Bociedad Andnimas, interpuso recurso gubernativo contra Ia anterior
calificacidn y alegd: 1. En cuanto al primero de los defectos aducidos
por ¢l Registrador mercantil. Que la existencia de tal error se evidencid
¥a en la primera nhota de defectos apreciados por el Registrador y mediante
la instancia presentada por la socicdad, de fecha 28 de marzo de 1008,
se solicitd su subsanacion, haciéndose constar que en la certificacién pro-
tocolizada se habfa cometido un error numérico en la transeripeién del
acta de la Junia general de | sociedad, de fecha 27 de diciembre de 1995,
al haberse ermzado la indicacién de la cifra desembolsada respectivamente
por cada accionista; concretamente 1a cantidad desembolsada, por el accio-
nista «Extrusionados y Forjas dal Ripollés, Sociedad Limitaday, fue Ja suma
de 67.600.000 pesetas (correspondientes al 75 por 100 de 90.000 acciones),
¥ ladel accionista «Mecanitzats de Precisid del Ripollés, Sociedad Limitadas,
fue lasuma de 52.600.000 pesetas (correspondientes al 75 por 100 de 70.000
acciones). . En lo referente al segundo de los defectos de la nota de
calificacion. El informe del cxperto independiente, emitido en fecha de 28
de febrero de 1890, no consta caducado ya que no es de aplicacidn lo
dispuesto en el articulo 311 del Reglamento del Registro Mercantil, Que
conforme a lo dispuesto en los articulos 38 de la Ley de Sociedades Ané-
nimas y 302 a 313 del Reglamento del Registro Mereanti, la Junta general
de la sociedad acordd, en fecha 25 de enero de 1990, un aumento de
capital social que inclufa aportaciones y desembelses no dinerarios, para
lo que, cumptiendo los preceptos cilados, tomé come base el informe de
un experto independiente nombrado por el Registrador mercantil. Dicho
informe fue incorporade come anexo a la eseritura de ampliacion de capital,
depositénduse dgna copia auténtica en el Registro Mercantil. Ikl informe
cumplid su funciém en ¢l momento en que debia hacerlo {en el momertto
en que se acordd cl aumento de capital social), por lo que, shara, en
el momento en el gue se procede al desembelse de los dividendaos pasivos
relativos a aqeel aumento, no puede sostenerse su caducidad, Puesko gue
&l informe ya cumpliv su cometido en plazo y forma legal (articulos 193.2
¥ 135 del Reglamento del Registro Mercantil). Que finaluente, ¢l articulo 46
de la Ley de Sociedades Anénimas coineide con el criterio que se defiende
en este escrito de recurso, al regular los desembolsos futuros. Que, con-
siguientemente, en relacién 2 las aportaciones no dinerarias, la Ley esta-
blece gue cl momento en ¢l que se debe determinar el valor de las mismas
¢s en la Junta general que acuerda el aumento de capital social, inde-
penidientemente del momente en que se produzea el desembolso materia)
de esos bienes. Este crilerio ha side defendido por la mayor parte de
la doctrina mercantil. Que la Junta general universal de accionistas acords
por unarmumidad efectuar ¢l desembolso, en base precisamente al valor
de peritacidn realizado por el experto independiente y siempre en virtud
de Io previsto en el articulo 40 de la Ley de Sociedades Andnimas. Que
hay que sefialar lo establecide en la Resolucidn de 8 de julic de 1992,

1V

El Registrador mercantil de Barcelona, nmimero VI, acordé mantener
la nota de calificacion en todos sns extremas, e informé: 1.2 @ue en cuanto
al primer defecto objeto del recurso, no existe ninguna dinda de la existencia
de un error material en la certificacién del acta de la Junta general de 27
de diciembre de 1985, ¥ parece mds bien que el importe del desembolso
llevado a cabe por la sociedad «Extrusionados y Forjas del Ripaollés, Socie-
dad Limitada» debe ser de 67.500.000 peselas, y el efectuade por 1a sociedad
«Mecanitzats de Precisté del Ripollés, Sociedad Limitada», de 62.500.000
pesetas. Que, por otra parte, ne resulta del Mario, ni del Libro de Entrada
del Registro la presentacién de ninguna instancia referente a la sociedad
«Comercial de la Forja, Sociedad Andnima» en cuya virtud se pudicra sub-
sanar el error citado. 2.° Que en lo que se refiere al segundo defecto
de la nota de ealificacidn, consiste en determinar el momento en que deben
ser valorados las hienes que van a ser aportados a una sociedad anénima
como consecuencia del aumentn de capital, o sea, que la valoracién se
efectde cn ¢l momento en que se compromete la zportacién (cuando se
adopta el acuerdo de aumentar capital), o se lleve a cabo cuando se realice
€l desembolso de las acciones (cuando se efectie la aportacidn). Que hay
que sefialar lo dispuesto en el articulo 38 de Ia Ley de Sociedades Andnimas,
que ésta desarrolls en los articulos 302 y siguientes del Reglamento del
Registro Mercantil. Que conforme a lo establecido en el articulo 311 dei
citadu Reglamento, hay que determinar si el plazo sefialado en el mismo
debe computarse respecto de la fecha del acuerdo de aumento de capitat

o respecio a la fecha en que se efectiian las aportaciones, pasando los
bienes a formar parte del patrimenio de In sociedad. Que cste idltimo ins-
tante es el que debe ser tenido en cuenta, ya que es la postura més con-
sccucnte con la finalidad perseguida por el legislador tras la reforma
de 1990, de garantizar la integracion del capital, es decir, que In cuantia
en que éste se aumenta, sea efectivamente aportada a la sociedad. 5i no
fuera asi, no tendriz razén de ser el informe del experto. Que hay gue
tener en cuenta lo que establecen los articulos 40, 134.2 y 1563 de la Ley
de Sociedades Anonimas. Que, en virtud de lo dicho anteriormente, hay
que senalar que el informe que se acompafia a la escritura objeto del
recurso eslié caducado, con arreglo al articulo 311 del Reglamenty del
Registro Mercantil, por haber transcurrido cuatro afios v diea meses desde
su realizacion.

v

El recurrente se alzd contra el antertor acuerdo, manteniéndesc en
sus alegaciones, y afiadié: 1. Que en cualquier caso, puede darse por
subsanade el primer defecto alegado por el sefior Registrader, tal como
se fundamenta en el sserito de interposicién el recurso de reforma. 2.°  Que
en cl case que se estudia, hay que decir que los blenes que constituyen
el desembolso de dividendos pasivos ohjeto del presente reeurso, ya se
hallaban en posesion de «Comercial de La Forja, Sociedad Anénimar desde
la fecha de aprobacion del acuerdo de aumento de capital, suscripeion
dc acciones y desembolso de dividendes pasivos, y ello a pesar de que
la litularidad de los mismos se hallara cempartida ¢n comunidad indivisa
Jjunto con los accionistas suscriptores, Que la constitucion de la currunidad
indivisa entre la sociedad ¥ los accionistas suseripteres tuvo por finalidad
<l establecimiento de un sistema de garantfa o aseguraraiento para que
los bienes ohjeto de la valoracién fueran aportados a la empresa. La cifra
2R gue se aumentd el capital social, por acuerdo unamiae de los sciores
accionislas, ya tuve en cnenta el valer de los bienes no dinerarios en
su conjunto tatal, es decir, la.cifra resultante del informe emitide por
el perilo designado, en base a la que se formularon y aprebaron los corres-
poidientes acuerdos societarios, dejardo exclusivamente pendiente el acto
de desembolso de dividendos pasives, consistente en la transmisién de
la titularidad del 756 por 108 restante de la comunidad indivisa de los
bienes que ya se hallahan efectivamente aportados y entregados a la socie-
dad. Fl informe del peritc no se halla caducado, puesto que éste sintid
plenamente su efecto al sefalar el valer de los bienes que fueron objeto
de aporlacidn, que figuran debidamente inscritos en el Registro Mercantil
¥ que constituyé la base del acuerdo societario (aumento de capital), apro-
badoe por unanimidad en la Junta general de la socicdad. Que la esducidad
de informe infringirfa gravemente el principio de seguridad juridica, puesto’
que alteraria los acuerdos vilidamente celebrados entre los accionistas
e incluso podria afectar a la relacién de tereeros contratantes de 1a sociedad
yue conorcen e] importe de su capital social ¥ la naturaleza y valor de
las aportaciones ya realizadas y de las pendientes. El criteriv expuesto
es el que resulta del apartado 2.° del articulo 40 de la Ley de Sociedades
Andnimas. Que el acuerdo de desembolso de dividendos pasives objeto
del recarso enmple con los requisitos establecidos en el articulo citado.
Que debe concluirse gue el momento en que el expertn dehe afectuar su
informe para valorar las aportaciones no dinerarias es aquel en el que
se acuerda el aumente de capital, cuya fecha no deberi distar en mds
de tres meses desde Ia fecha de emisidn del dictamen o informe del perito,
conforme a lo previsto en el artfculo 211 del Reglamento del Registro
Mercantil.

Fandamentos de derecho

Vistos los articulos 38, 40, 144, 151, 162 y 155 del texto refundido
de fa Ley de Scciedades Andnimas, y los articulos 133, 309 ¥ 311 del
Reglamento del Registro Mercantil.

El tinice defecto que es ohjeto de impugnaelén en el presente recurso
(toda vez que sobre el primero de los recogidos en la nota de calificacion,
no se discute su procedencia sine exclusivamenie si ha sido presentado
o no el decumenio subsanatorio, lo que evidentemente no puede ser cbjcto
de recurso) considera caducado el informe emitido por el experto inde-
pendiente sobre el valor de los bienes aportados a la sociedad en la escritura
que documenta ¢l deseinbolso de dividendos pasivos: a estos efectos, inte-
resa tencr en cuenta que la fecha del informe del experto independicnte
es de 28 de febrero de 1990; el acuerdo del aumento de capital se adoptd
el 36 de enere de 1990, y la fecha de la escritura que acredita el desembolso
es 27 de diciembre de 1995. .
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La cuestién debatida se concreta, pues, en definir exactamente cuil
es la fecha relevante a fin de acreditar el valor de desembolso de los
dividendos pasivos: La fecha de inscripeion del aumento de capital o la
fecha ¢n que se verifica el desembolso.

La cuestién dista de ser sencilla; es claro que lz garantia de realidad
del capital social que determina la exigencia de valoracién por experto
independiente de las aportaciones no dinerarias, implica que la cifra de
capital social no puede ser elevada sin que resulte debidamente contrastado
por el experto independiente, que la elevacion esti verdaderamente res-
paldada por el valor de las aportaciones ne dinerarias realizadas o sim-
plemente comprometidas con la suscripeidn; la significacion juridiea y
trascendencia «erga omnes» de la hueva cifra de capital social asi lo impone
con independencia de si su desembolso inmediato es completo o parcial
(en tal sentidu se pronuncia el articulo 38.3 de la Ley de Sociedades And
nimas, habida cuenta que la ejecucién del aumento, no significa el desem-
bolso del capital suscrito sino la modificacién estatutaria y registral de
Ia cifra de capital social). Ahora bien, no ¢s menos cierto que cuando
las aportaciones no dinerarias no se desembolsan en e momento de la
modificacidn —e inscripeién— del capital social, pueden producirse alte-
raciones --al alza o a lu baja— importantes en el valor de los bienes com-
prometidos, ya por cambio de las circunstancias de mercado, ya por el
desgaste mediante ¢l uso, obsolescencias sobrevenidas, deterioro por dafios
etcétera, que pueden quebrar esa correspondencia entre el valor del bien
comprometido y la parte del capital social que represenlan, y, por otro
lado, no puede ser idéntico el trato que corresponde a las hipotesis de
pérdida de valoer de los bienes que va forman parte integrante del patri-
monio social (confréntense articulos 187, 195 de la Ley de Sociedades
Anonimas y 38 del Cidigo de Comercio) v la de desvalorizacién de bienes
que los socios se han comprometide a aportar pero que adn no han entrado
en €l haber social (articulos 600, 1.093); adviértase en este sentido que
de los articulos 39 de la Ley de Sociedades Andnimas y 331 ¥ siguicntes
del Codigo de Comercio, se desprende que, en caso de deterioro en los
bienes comprometidos a cargo del aportante, se impondria la reduccién
del capital, pues, no en otro sentido puede adaptarse al negocio de sus-
cripeidn de acciones la previsién de rescision del contrate o de devolueidn
parcial del precio, contenida cn los articulos 331 y 335 del Cédigo de
Comercio.

Hay, pues, razones suficientes para entender que en &l supuesto de
aportaciones no dinerarias que no se realicen al tiempo de la suscripcidn,
el informe prevenidoe en &l articulo 38 de la Ley de Sociedades Anonimas
deberd reiterarse —salvo que conserve su vigencia el anterior informe,
seglin lo previsto en ¢l articulo 311 del Reglamento del RBegistro Mercantil—
cuando se efectiie su desembalso {confréntese articulo 135 del Reglamento
del Regisiro Mereantil), y desde luego, tal s la solucidn que en el caso
debatido debe prevalecer habida cuenta que entre el acuerdo de aumento
¥ ¢l desembolse de las aportaciones no dinerarias comprometidas han
transcurride méds de cinco afos, desbordindose asi ¢l plazo mdximo al
efecto previsto en los articulos 155.2.° y 40.2 de la Ley de Sociedades
Anénirmas, 134.2 del Reglamento del Registro Mercantil.

Esta Direccidn General acuerda desestimar el presenie recurso, con-
firmando la decisién y 1a nota del Registrador.

Madrid, 8 de mayo de 1997 —El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador mercantil de Barcelona mimero VIII.

11600 RESOLUCION de 9 de mayo de 1997, de ta Diveccion General
de Relaciones con lo Adminisiracion de Justicig, por la
que se emplaza a los interesados en el recurso conlencio-
soadministrativo ndmere I/TH/1997 interpuesto ante lo
Audiencia Nacional.

Recibido en el Departamento de Justicia de la Generalidad de Cataluiia
requerimicnio del ilustrisimo sefior Presidente de la Seccién Tercera de
la Sala de lo Contencioso-Administralivo de la Audiencia Nacicnal, en
relacién con el recurso contencioso-administrative mimero 3/72/ 1997 inter-
puesto por Comisién Obrera Nacional de Catalufia contra resolucién de
convocatoria de concurso de traslade de plazas vacantes de Auxiliares
de la Administracion de Justicia radicadas en Catalunfa,

18739

Esta Direccién General ha resuelto emplazar a aquellos funcionarios
con desiino actual en el resto de Comunidades Auténomas que hayan
solicitado en concurso de trastade convocado por Resolucién de 5 de
diciernbre de 1396 plazas de su cuerpo radicadas en Catalufia, a fin de
que puedan comparecer y personarse en este recurso en legal forma y
on plazo de diez dias, sin que su personacién pucda retrotraer ni interrrum-
pir el curso de lIos mismeos.

Madrid, & de mayo de 1997.~El Director general, Juan Ignacio Zoido
Alvarez.

-

limo. Sr. Subdirector general de Medios Personales al Servicio de la Admi-
nistracidn de Justicia, :

11601

RESOLUCION de 9 de mayo de 1997, de la Direccidon General
de Relaciones con la Administracion de Justicia, por la
que s¢ emplaza o los interesedos en ¢l recursn contennio-
se-administrativo nimero 228/1997 interpuesto ante el Tri-
bunal Superior de Justicia de Caleluia.

Recibido en el Departamente de Justicia de [a Generalidad de Catalufia
requerimiento del ilustrisimo sefior Presidente de la Seceidén Cuarta de
la Sala de Io Contencitoso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia, en relacién con el recurso contenciosc-administrative nimero
228/1897, interpuesto por Comisidn Obrera Nactonal de Catalufia contra
resolucién de convocatoria de concurso de traslado de plazas vacantes
de Auxiliares de la Administracion de Justicia radicadas en Catalufia,

Esta Direceién General ha resuelto emplazar a ayuellos funcionarios
con desiino actual en el resto de Comunidades Auténomas que hayan
sulicilado en concurso de traslado convocado por Resolucién de 5 de
diciembre de 1996 plazas de su cuerpo radicadas en Catalufa, a fin de
que puedan colnparecer y persenarse en este recurso en legal forma v
en plazo de diez dias, sin que sa personacion pueda retrotraer ni interrrum-
pir el eurso de los mismos,

Madrid, 9 de mayo de 1997.—Fl Director general, Juan Ignacio Zoido
Alvarez.

Itma. Sr, Subdirector general de Medios Personales al Servicio de la Admi-
nistracién de Justicia.

11602 0rpEN de 20 de febrero de 1997 por la que se dispone
el cumplimiento de la senlencia dictada el 8 de noviembre
de 1996 por lu Sela de lo Contencioso-Administrativo, con
sede on Seville, del Tribunal Superior de Justicia de Anda-
tucta, en recurso interpuesto por don HBenediclte Sdnchez
Stnchez.

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Bene-
dicto Sdnchez Sdnchez contra la Resoluciin presunta de la Direccidn Gene-
ral dc los Registros y del Notariado, en el recurso ordinario contra acuerdo
de la Junta de Patronato de la Mutualidad de Empleados de Notarias
de 1 de octubre de 1994, sobre pension por invalides, la Sala de o Con-
tencioso-Adminisiraliveo, con sede en Sevilla, del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Andalucia, ha dictado con fecha 8 de noviembre de 1996 la sentencia
firme, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Con estimacién parcial del recurse contencioso-administra
tivo interpuesto por don Benedicto Sdnchez Sdnchez contra la referida
Resolucién de la Direccion General de los Regisiros y del Notariado, dehe-
mos anularla y la anulamos y declaramos la procedencia de la pensién
de invalidez permanente absoluta conforme al articulo 47, ¢), de los Esta-
Lutos muiales de 11 de diciembre de 1968, de conformidad con los ar-
ticulos 48 y 21 de los mismws, sin gque sea de aplicacion el pdrrafo d)
del meritado articulo 47. No ha lugar a pronunciamiento sobre las costas.s



