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iii. Otras disposiciones 

MINISTERIO DE JUSTICIA 

11494 RESOLUCı6N de 18 de ab";! de 1997, de kı Direcci6n Gene
ral de los Registros y del Notariado, en el recurso guber· 
naUvo interpu.esto por el Procurador de los Tribunales, 
don Juan Miguel Sdnchez Masa, en nombre de don Ernilio 
Martinez Bernaldo de Quir6s y doria Carmen Sa:nz G6mez, 
contra la negativa de don Juan Pablo Ruano Bo'rreUa, 
Registrador mercantü de Madrid numero xv, a rectificar 
de la denominaciôn de una sociedad la sigla SA POT SL. 

En el recurso gubernativo interpuesto por el Procurador de los Tri
bunales, don Juan Miguel Sanchez Masa, en nombre de don Emilio Martinez 
Bernaldo de Quirôs y dofıa Carmen Sanz G6mez, contra la negativa de 
don Juan Pablo Ruano Borrella, Registrador mercantil de Madrid numero 
XV, a rectificar -de la denominaci6n de una sodedad la sig1a SA por SL. 

Hecho8 

En autos 519/1992, tramitados ante el Juzgado de Primera Instancia 
numero 56 de los de Madrid, fue ordenada, mediante providencia de 13 
de marzo de 1996, anotaci6n preventiva de embargo sobre la flnca registral 
mimero 16.284 del Registro de la Propied.ad de Madrid numero 14, per
tenccipnte a determinados sefiores, y a cuyo efecto fue librado eI dia 21 
de marzo de 1996 el oportuno mandamiento al sefior Registrador, quien 
denegô la anotaciôn preventiva de embargo, en nota de califıcaciôn de 
10 de marzo de 1996, por cuanto que la flnca sobre la que se ordena 
figura inscrita a favor de la sociedad «Cedena-Deca, Sociedad Limitada», 
persona distinta de las demandadas, por aportaciön que a La misma hicieron 
los citados sefiores, mediante escritura autorizada el dia 28 de noviembre 
de 1995 por el Notario de Madrid don Jose Luis Figuerola Cerdan. 

II 

El Procurador de 105 Tribunales, don Emilio Sanchez Masa, en nombre 
de don Emilio Martinez y Bernaldo de Quir6s y dofıa Carmen Sanz Gömez, 
mediante escrito dirigido al sefior Registrador mercantil de Madrid numero 
XV, de fecha 5 de junio de 1996, expusieron 10 siguiente: Que, apart.e 
de los anteriores antecedentes de hecho, consultados los archivos del Regis
tro Mercantil de Madrid, a fin de obtener inforrnaciôn sobre la sociedad 
«Cedena-Deca, Sociedad Limitada», fue expedida nota simple informativa 
fıgurando como nombre de la soCİedad -Cedena-Deca, Sociedad Anônima., 
y en la parte final se dice que se inscribe «la constituciôn de la sociedad 
"Cedena-Deca, Sociedad Anônima"_. EUo a pesar d~ que en la escritura 
de constituciôn se dice textualmente «la sociedad se denomina "Cedena-De
ca, Sociedad Limitada~. y se regini por los presentes Estatutos y por la 
Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada y a 10 largo del articulado 
de los Estatutos se configura la sociedad como de responsabilidad limitada, 
a pesar de Que se vuelva a crear coııfusiôn en el otorgamiento al decir 
que -Ios cônyuges ... constituyen por fundaciôn simultanea la sociedad de 
responsabilidad limitada denominada "Cedena-Deca, Sociedad Anôni
ma" ...•. Que ante ta! situaciôn se consult6 al Registro Mercantil Central 
y al «Boletin Oficial del Registro Mercantil_ a [ın de conocer cuaı habia 
sido la denominaciön solicitada. Que las notas simples del Registro Mer
cantil Central ponen de manifiesto que la denominaciôn solicitada y pubh
cada en el _Boletin Ofıcial del Registro Mercantih fue la de _Cedena-Deca, 
Sociedad Anônİma-, por 10 que se ha incumplido el articulo 378 del Regla
mento del Registro Mercantil, en virtud de 10 que se establece en el articulo 
368 de dicho Reglamento. Que con el proceder en el Registro Mercantil 

se ha incidido en una notoria e inadmisible irreguIaridad formal, causando 
un grave perjuicio a las personas que no han podido ver realizado eI embar
go ordenado por el Juzgado, situaciôn que no se hubiera producido si 
se hubiera denegado la inscripciôn de La sociedad por las irregularidades 
dichas hasta Que las mismas se hubiesen subsanado. Que 10 expuesto se 
pone en conocimiento del Registro Mercantil para que se proceda confonne 
a Derecho. 

III 

EI Registrador mercantil de Madrid numero XV acordô manteııer la 
inscripciôn en 105 terminos en que ha sido practicada, sin perjuicio de 
poder practicarse la rectificaci6n de la sigla sociedad an6nima por sociedad 
Iimitada con el consentimiento del titular registral 0 en virtud de resoıuciôn 
judicial, e informô: Que no obstante 10 alegado por el recurrente, hay 
que sefıalar que en la inscripciôn de constituciôn de La sociedad _Cede
na-Deca_, en el articulo 1.0 de los Estatutos inscritos dice: .La sociedad 
se denomina "Cedena-Deca, Sociedad LimitadaM

• y eI articulo 5.° que: .El 
capital social se [ıja en .......... , representado en ..... participaciones socialeso; 

los articulos 6.° a 8.° regulan eI regimen de participaciones socia1es, los 
demıis articulos estatutarios contemplan una sociedad limitada; y, final
mente, los fundadores constituyen una sociedad limitada y suscriben las 
correspondientes participaciones sociales. Que se entiende que no hay 
ninguna duda de que la sociedad en cuestiôn es una sociedad limitada 
y asi resuIta de la inscripciôn registral, a pesar de que en algunos puntos 
aparezca sociedad anônima pues no hay nada en la inscripci6n Que pueda 
inducir a pensar que se trata de una sociedad anônima, salvo las citadas 
apariciones de las siglas SA. Que las letras SA 0 SL entran en la deno
mİnaCİôn social unicamente para identificar la fonna social de que se 
trate, pero no para formar parte sustantiva de La misma (articulo 368 
del Reglamento del Registro Mercantil, en relaciôn con el 363). Que dichas 
siglas no tienen signifıcaci6n alguna en cuanto a la prohibici6n de identidad 
a que se refiere el articulo 372 del Reglamento citado. Por tanto, la deno
minaci6n socİal «Cedena-Deca_ ha de entenderse perfectamente reservada 
con independencia de que se trate de una sociedad anônirna 0 una sociedad 
limitada. Que hay que citar la sentencia del Tribunal Supremo de 18 de 
noviembre de 1955 y otra de 1973. Que aunque la inscripciôn recoja refe
rencias errôneas a una sociedad an6nima, las mismas carecen de signi
ficaciôn alguna, pues del contenido de aquella resulta absolutamente daro 
que se trata de una sociedad limitada y un error haber inscrito tales rere
rencias. Que no habia defecto que impidiera la inscripciôn. Ademıis, en 
todo caso los interesados siempre hubieran podido actuar conforme a 
10 establecido en los articulos 43 y 64 del Reglamento del Registro MercantiL. 
La persona juridica esta perfectamente constituida. Que estando vahda
mente constituida dicha sociedad limitada, no puede resultar perjuicio 
alguno derivado de la inscripci6n para terceros interesados el que dicha 
constituciôn no hubiera tenido lugar en aquel momento. La que si resulta 
es una informaciôn errônea para la publicaciôn de la. inscripciôn en el 
.Boletin Oficial del Registro Mercantilo. Que los unicos afectados son los 
terceros que contraten con La sociedad en cuestiôıı, aunque el perjuicio 
no existe, pues la Ley se encarga de proteger a ta1es terceros (articulo 
21 del Côdigo de Comercio, parrafo 3.°). Que no hay que olvidar el articulo 
7 del Reglamento del Registro Mercantil. 

IV 

EI recurrente se alzo contra eI anterior acuerdo, manteniendose en 
sus alegaciones, y afıadi6: Que nuncase pretendiö İnterponer recurso guber
nativo, sino simplemente poner en conocimiento del Registrador de una 
serie de irregularidades e, incluso, ilegalidades en la escritura de cons
tituciôn y en la inscrİpciôn de la sociedad CEDENA-DECA, que ha causado 
un grave peıjuicio econômico al no poder practicarse una 8notaciôn pre
ventiva de embargo. 
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Fundıunento. de Derecho 

Vistos los articulos 6, 58, 66 del Reglaınento del Registro Mercantil. 
Habida cuenta del contenido del escrito de interposiciôn y de la natu

raleza del recurso gubernativo, limitado a la revisi6n de las calificaciones 
que atfibuyan al titulu algt1.n defecto que impida su inscripciôn, na procede 
admitir eI ahora entablado ni debatir sobre asuntos como: a) la naturaleza, 
alcance y forma de rectifıcar eI eventual error cometido al consignar eD 

eI asİento un dato ı eI relativo al tipo sodal de la entidad, que se İııscrihe 
diferente del que resulta del titulo inscribible; b) la regularidad de la 
autorizaci6n e inscripciôn de una escritura de constituci6n de una sociedad 
Iimitada cuando la certificaciôn negativa del Registro Mercantil Central, 
que se incorpora, se contrae a una denominaciôn en la que figuraba la 
indicaciôn -SA., aun cuando en este punto debe tenerse en cuenta que 
teniendo esta certificaci6n por objeto cı que la nueva entidad no adopte 
una denominaci6n idcntica a la de otra prcexistenle ("id. articulos 2 de 
la Ley de Sociedades Anonimas y Ley de Socicdades de Responsabilidad 
Lirnitada) y no tomandose en cuenta la indicaciôn relativa al tipo social 
para apreciar la existenCİa 0 inexistencia de identidad entre denomina
eioncs (cfr. articulo 373.3.° del Reglamento del Registro Mercantil), no 
hay razon para interpretar el tenor Iiteral de! pıirrafo 2.° del articulo 
378.1.°del RegJamento del Registro Mercantil en el sentido riguroso de 
extender esa ~coincidencia exact.aıı a la propia indicaciôn del tipo sociaL. 

Por todo enoı esta Direcciôn General acuerda no admitir eI presente 
recurso, devolviendo el expediente al Registrador mercantil a los efectos 
oportunos. 

Madrid, 18 de abril de 1997.-EI Director general, Luis Maria Cabello 
de los Cobos y Mancha. 

Sr. Regist.rador mercantil de Madrid mimero XV. 

11495 RE80LUCI6N de 22 de abril de 1997, de la DireccWn Gene
ral de los Registros y del Notariado, en el r€CUTSO guber
naıivo inıerpuesto por el PTocurador de los Tribuna/es, 
don Tomas Lôpez Lucena, en nombre de ·Citibank Espana, 
Sociedad An6nima-, conıra la negaıiva de dona Maria Lui
sa Moreno Torres Camy, Regisıradora de la PTopiedad de 
SmriUa numero 9, a inscribir una escritu'ra de prestamo 
hipoıecario, en virtud de apelaci6n del recurrente. 

En eI recurso gnbernativo interpuesto por el Procurador de' Ios Tri
bunales don Tomas Lôpez Lucena, eD nombre de .Citibank Espana, Socie
dad An6nima- ı contra la negativa de dofia Maria Luisa Moreno Torres 
Camy, Registradora de la Propiedad de Sevilla nıimero 9, a inscribir una 
escritura de prestamo hipotecario, en virtud de apeIaciôn del recurrente. 

HECHOS 

EI dia 3 de enero de 1995, .Citibank Espaiia, Sociedad Anonima., y 
los conyuges, don Antonio Muiioz Castellano y doiia Dolorcs Jimenez Ville
gas otorgaron escritura de prestamo con garantia hipotecaria ante el Nota
rio de Sevilla, don Francisco Rosales de Salamanca, por' eı que la entidad 
bancaria concediô a los citados sefiores un prestamo por importe de 
4.500.000 pesetas, que constituyeron hipoteca sobre una finca urbana de 
su propiedad sita en Sevilla, en garantia de la devoluciôn del capital pres
tado. En la referida escritura se hicieron entre otrası las siguientes esti
pulaciones: .Tercera: Este prestamo devengarn: 1) Un interes que se cal
culara a todos los efectos, que confonne a derecho sea posible, aplicando 
al capital pendiente de devoluciôn y por cada periodo de devengo de interes, 
el tipo de interes vigente durante el periodo de vigencia correspondiente. 
Cuarta. 1. Se entiende por tipo de interes vigente, el resultado de afiadir 
durante toda la vida del contrato a un tipo de referencia, un diferencial 
fyo de 1 por 100. En la actualidad, el tipo de referencia convenido entre 
ias partes es del 7,35 por 100. En consecuencia, para el primer periodo 
de vigencia de interes, el tipo de interes queda establecido, y asi 10 con
vienen las partes, en el 8,35 por 100 ... 5. Sin peıjuicio del mecanismo 
de reVİsiôn del tipo de lnteres establecido en los parrafos anteriores, que 
tiene plena va1idez entre Ias partes, a Ios solos efectos hipotecarios esta
blecidos en la estipulaciôn decimocuarta y respecto a terceros el tipo de 
interes aplicable no podrıi superar el 25 por 100. Septima. En el supuesto 
de que el prestatario demorase el pago de cualquier obligaci6n vencida, 
bien en su vencİmiento original 0 por aplicaci6n de la 'estipulaci6n octava, 

el salda debido devengara, de forma automatica, sln necesidad de r~c1a
maciôn 0 intimaci6n alguna (como contraprestaci6n de uso y pena de 
incumplimiento), intereses en favor del Baııco, exigibles dia adia y Iiqui
dables mensualmente, 0 antes sİ la mora hubiese cesado, de tres puntos 
por encima del tipo aplicable para el periodo de vigencia de inten,s en 
que se produce eI impago. Los intereses ııo satisfechos a sus respectivos 
vencirnientos, se acumulanin al capita1, para, como aumento de! rnismo, 
devengar nuevos intere~es, Bin peıjuicio de la facultad que concede al 
Banco la estipulaciôn octava-para la resoluciôn del prestamo. Et interes 
moratorio se generani dfa adia y se liquidani mensua]mente, 0 antes 
si la mora hubiera cesado (sobre la base de un ano de trescientos sesenta . 
y cinco dias dias). Decimocuarta. Sin peıjuicio de su responsabilidad per
sonal sOlidaria, eI prestatario constituye primera hipoteca a favor deI Ban
co, que acepta, sobre la flnca que se describira al final de las estipulaciones 
de esta escritura, en garantia de la devoluci6n del principal del prestamo 
por 4.500.000 pesetas, del pago de intereses remuneratorios devengados 
al Lipo pact.ado en la estipulaci6n segunda por un mmmo eD perjuicio 
de terceros, conforme al articulo 114 de la Ley Hipotecaria de 405.000 
pesetas; deI pago de intereses moratorios devengados al tipo pactado en 
la estipulaci6n septima por un m3.xİmo en perjuieio de terceros, asimismo, 
conforme al articulo 114 de la Ley Hipot.ecaria, de 1.215.000 pesetas; del 
reintegro de 540.000 pesetas, como mıiximo por las costas y gastos deri
vados de la eventual reCıamaciôn judicial del prestamo y del reintegro 
de 90.000 pesetas, como mwmo, por tos anticipos que hiciese el Banco 
de aquellos gastos extrajudiciales que guarden conexiôn con la cfectividad 
de la garantia y la conservaciôn de la finca hipotecada, como son, entre 
otros, el pago de las contribuciones y arbitrios que graven la finca hipo
tecada, y los gastos de comunidad y primas de seguro correspondientes 
a la misına. La.o;; cifras mmmas de responsabilidad hipotecaria por inte
reses no Iimitaran, conforme a los aludidos preceptos, la posibilidad de 
reclamar conua eI prestatario, 0 contra quien se haya subrogado con
tractualmente en la deuda hipotecaria, los intereses devengados conforme 
ala estipulacİôn tercera 0, en su caso, conforme a la estipulaci6n 5eptima, 
sin perjuicio de los Umites resuItantes de la apJicaci6n de los citados pre
ceptos de la ley hipotecaria en el supuestos de ejercicio de la acciôn hipo
tecaria contra tercero 0 en su perjuicio. La hipoteca constituida se exten
derıi a los objetos muebles, frotos y rentas expresados en el articulo III 
de la- Ley Hipotecaria, asi como a cuanto se expresa en 108 articulos 109 
y 110 de dicha Ley y en el 215 de su RegJamento, y particularmente, 
a todos ııquellos respecto de los que se requiere pacto expreso para que 
la hipoteca se extienda a ellos, debiendo entenderse, en todo caso, incluidas 
las nuevas construcciones realizadas a expensas del prestatario 0 de aquel 
que en su lugar se subrogare. Ala extension de la hipoteca a dichos bienes, 
podrıi renunciar expresamente el Banco al solicitar la subasta de la finca 
ante eı Juzgado que conozca del procedimiento». 

II 

Presentada la anterior escritura en el Registro de la Propiedad de Sevilla 
nıimero 9 fIle calificada con la siguiente nota: .Denegada la inscripci6n 
del precedente documento por concurrir en el 105 sİguientes defectos: 
1) Estipıılaciôn segunda.-Antepenıiltimo pıirrafo y siguientes -facultad 
de anticipar pagos-: Por carecer de trascendencia real (articulos 9 y 51-6.0 

del RegJamento Hipotecario). 2) Estipulaci6n quinta: Nıimeros 1 y 2 -Co
misiones-: Por no estar especia1mente garantizadas en la clausula de cons
tituciôn de hipoteca (Resoluciôn de la Direccion General de los Registros 
y del Notariado de 23 de octubre de 1987). 3) Estipulacion sexta.-Gastos 
a cargo del prestataıio-: Por careceT de trascendencia real y no estar 
especialmente garantizados en la clausula de constituciôn de hipoteca (ar
ticulos 9 y 51-6." del RegJaınento Hipotecario. 4). Estipulaciôn septima. 
Pıirrafo segundo -Anatocismo-: Porque de admitirse tal pacto, podria "ha
cer aumentar en terminos imprevisibles la cifra de responsabilidad hipo
tecaria por principal". (Resolucion de la Direccion General de los Registros 
y del Notariado de 20 de mayo de 1987. Fundamento de derecho 1.0). 
5) Estipulaciôn octava. Apartado letra e) -Falta de inscripcion en plaz~: 
Porque la escritura contiene defecto insubsiİlable y no sera inscrita en 
eı plazo de seis meses desde su fecha, 10 cual es contradictorio con los 
plazos de devoluciôn del prestamo pactado y con la solieitud de extensiôn 
de la nota, ignonindose si produciııi 0 no eI vencimiento anticipado del 
prestamo. 6) Estipulaciôn octava. Apartado f) -vencimiento anticipado 
en caso de suspensiôn de pagos, concurso 0 quiebra-: -En 10 que respecta 
ala suspensi6n de pagos, por contravenir el articulo 9 de su Ley especial. 
En 10 que respecta al concurso y a la quiebra, por inoperantes, ya que 
tales efectos son los previstos en el articulo 1.915 del Côdigo Civil y 883 
del Côdigo de Comercio y por ser el Derecho concursar materia exCıuida 
del ıimbito de la autonomia de la voluntad (Resol.ucion de la Direcciôn 


