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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha lenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios tenninos, la reCerida sentencİa y se .pub1ique et 
a1udido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunlco a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon· 

zaIez.Bueno CataIan de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Palenles y Marcas. 

10191 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la Ofici,na Espar 
nola de Patentes y Marcas, por la que Se dispone el CU1l>­

plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Jus!icia de Madrid, en el recurso con!e'ncioso-admini&­
ıra!ivo numero 1.222/1995, promovido por .Ediıex, Socie­
dad An6nima ... 

En el reeurso conlencioso-adminlStrativo mlmero 1.222/1995, referenle 
al expedienle de marca nı1mero 1.604.760/5, inlerpuesto anle el Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid por «Editex, Sociedad An6nima., contra 
la Resoluci6n de la Oficina Espafiola de Palenles y Marcas de 24 de noviem· 
bre de 1994, se ha dictado, con fecha 14 de noviembre de 1996, por el 
cita.do Tribunal, sentencia cantra la que se ha interpuesto recııTSO de casaa 

cion, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que debemos-desestimar y desestimamos et presente recurso 
contencİoso-administrativo. Sin costa.s.' 

En su virtud, esle organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha lenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida senlencia y se publique el 
a1udido faDo en el .Boletin Oficlal del Estado •. 

Lo que comunico a.Y. S. 

Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­
zaIez.Bueno CataIao de Oc6n. 

Sr. Seeretario general de la Oficina Espafiola de Palenles y Marcas. 

10192 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la O/icina Espar 
iiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el CU1l>­

plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-admini&­
trativo numero 1.280/1995, promovido por .Sony Overseas, 
SociedadAn6nima-. 

En el reeurso eonlencioso-administrativo numero 1.280/1995, referenle 
al expedlenle de mare" ıiılernacional nı1mero 596.511, inlerpuesto anle 
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Sony Overseas, Sociedad 
An6nima., contra Resoluciones de la Oficina Espanola de Palenles y Marcas 
de 2 de noviembre de 1994 y 31 de' marzo de 1995, se ha dictado, con 
feeha 15 de enero de 1997, por el eltado Tribunal, senlencia contra la 
que Se ha inlerpuesto recurso de casaci6n, cuya parle dispositiva es como 
sigue: 

• FalIamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presenle recurso 
contencioso-administrativo; sin İmposİciôn de las costas de! proceso .• 

En su virtud, esle organismo, en eumpliıniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha lenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida senlencia y se publique el 
a1udido falIo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 

Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director gene.raI, Carlos Jose Gon-
zaIez.Bueno CataIao de Oc6n. ,. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Palenles y Mareas. 

1 0193 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la Qfıcina Espar 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el CU1l>­

plimiento de la sentencia dicıada por el Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-admini&­
trativo numero 1.669/1995, promovido por Geberiı, A. G. 

En el recurso contenciOS<Hldıninlstrativo nı1mero 1.6!59/1995, inlerpuesto 
anle el1iibunal Superiı;ır de Justicia de Madrid por Geberit, A G., contra 
Resoluci6n de la Oficina Espaiiola de Paleiııes y Marcas de 14 de junio de 
1995, se ha dictado, con fecha 2 de eİıero de 1997, por el citado 1iibunal, 
senlencia eontra la' que se ha inlerpuesto recurso de casaci6n, cuya parle 
dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por el Procurador sefi.or Ungria L6pez, en nombre y repre­
sentaci6n procesal tecniea de Geberit, A. G., debemos eonfirmar y con­
firmamos en todas sus parles la Resoluci6n de la Oficina Espanola de 
Palentes y Marcas de 14 'de junlo de 1995, que desestimaba el recurso 
inlerpuesto contra al denegaciôn de la inseripci6n de la marea inlerna­
cional nı1mero 599.521 GIS. Sin costas .• 

En su virtud, esle organismo, en cumplimlento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispOner que se 
cumpla en sus propios terminos la referida senlencia y se publique el 
a1udido falIo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

1.,0 que comunİco a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zaJez.Bueno CataIao de Oc6n. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaflola de Patenles y Marcas. 

1 0194 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la Oficina Espar 
1ioıa de Paıentes y Marcas, por la que se dispone el CU1l>­

plimiento de la sentencio dicıada por elTribunal Supremo, 
en el recurso contencioso-administrativo numero 932/1988, 
promovido por·Compa1iia del F'rW Alimentario, Socied.ad 
An6nima-. 

En el recurso conlencloso-administrativo nı1mero 932/1988, inlerpuesto 
anle la Audiencia Territorial de Madrid por .Compafiia del Frio Alimen­
tario, Sociedad An6nim .... , contra Resoluciones del Registro de la Propiedad 
Industrial de 6 de octubre de 1986 y 25 de abril de 1988, se ha dictado, 
con fecha 11 de julio de 1996 por el Tribunal Supremo en grado de ape­
laci6n, sentencia, cuya paıte dispositiva es como sigue: 

.FaIlamos: Que estimando el recUrso de apelaci6n inlerpuesto por 
uCompaiıİa del Frio Alimentario, Sociedad An6nima", contra la sentencia 
nıimero 351 de la Seeci6n Sexta de la Sala de 10 Conlencioso-Adıninistrativo 
del Tribunal Superior de JU9tieia de Madrid, de fecha 17 de abril de 1991, 
recafda en el recurso nı1mero 932/1988, revocamos dicha senlencia, y anu· 
lam09 las resoluciones del Reglstro de la Propiedad Indu9tr1a1 de fecha 
6 de octubre de 1986 y 25 de abril de 1988, que deniega la inscripci6n 
de la marca solicita.da y eD consecuencia acordamo8 que se proceda a 
la inscripci6n de la marca numero ı.ı08.299 "Cofralim" que habia sido 
denegada, sin hacer una expresa imposiciôn eD costas.» 

En su virtud, esle organlsrno, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de dlclembre de 1956, ha lenldo a bien disponer que se 
cumpla en sus proplos terminos la referida senlencia y se publique el 
a1udido fal\o en el .Boletln Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zaJez.Bueno CataIan de Oc6n . 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Palenles y Marcas. 

1 0195 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la OFıcina Espa,. 
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cu,... 
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior 
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis­
trativo numero 534/1995, promovido por E 8& J Gallo 
Winery. 

En el reeurso conlencioso-adıninistrativo nı1mero 534/ 1995, inlerpuesto 
anle el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por E & J GalIo Winery, 
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contra Iiesoluciones de la Of!clna Espai\ola de Patentes y Marcas de 20 
de didembre de 1993 y 24 de noviembre de 1994, se ha dictado, con 
f<,cha 21 de octubre de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, de~larada 
fırme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

.Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por la represen­
taci6n procesal de E and J Gallo Winery cont(a la desestimaciôn por la 
Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas del recurso de reposici6n deducido 
contra la concesiôn de la nıarca numero 1.610.490 "Gran MeigalJo"; debe­
mos declarar dicho acto administrativo conformecon el ordenamiento 
juridico. No se hace imposici6n de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciemb~e de 1956, ha teniQo a bien diSponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la rcferida sentenCİa y se publique eI 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-El Director general, Carlos Jose Gon­

zruez.Bueno Cat.aIan de Ocôn. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

1 01 96 RESOLUCIÔN de 31 de marzo de 1997, de la OJicina Espar 
iıola de Patentes y Marca..., por la que se dispone et cumr 
ptimiento de la sentencia dictada por et 'I'ribunol Superior 
de Justicia de Madrid en et recurso contencioso-adminü~ 
trativo numero 89/1995, promovido por .Pescanova, Socie­
dad An6nima·. 

En eI recurso contencioso-administrativo'-numero 89/1995, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Pescanova, Sodedad 
An6pima», contra Resoıuci6n de la Oficina Espanola de Patent.es y M~cas 
de 5 de oclubre de 1994, se ha dictado, con fecha 27 de septiembre de 1996, 
por eI citado Tribuna1 sentencia, declarada firme, euya parte dispositiva 
es como sigue: 

.Fallamos: Que estimando la demanda interpuesta por "Pescanova, 
Sociedad Anônima", contra la resoluci6n de 5 de octubre de 1994 de la 
Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas debemos dejar sfn efectos dicha 
resoluci6n por ser contraria a Derecho concediendo al actor la marca 
"Langostinos Banda Oro Pescanova" numero 1.585.899, de la elase 29 
destinada a distinguir Hlangostinosque no esten vivos". Sin costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembie de 1956, ha tenido a blen disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletfn Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zıilez-Bueno Catalan de Ücôn. 

Sr. Secretario general de la üficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

1 01 97 RESOLUCı6N de 31 de marzo de 1997, de la OJicina Espar 
iıola de Paten!es y Marcas, por la que se dispone el cumr 
plimiento de la sentencia dictada por el 'I'ribunal Superior 
de Justicia de Cataluiia, en et recurso contenciosı>-admi-­
n;.strativo numero 343/1989, promovido por .Uomo, Socie­
dad An6nima •. 

En eI recurso contencioso-administrativo llIimero 343/1989, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Cata1uii.a por «Uoma, Sociedad 
An6nima., contra Resoluciôn del Registro de la Propiedad lİıdustrial de 
18 de julio de 1988, se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1991, por 
eı citado Tribunal sentencia, declarada fırme, euya parte dispositiva es 
como sigue: 

"Fallarnos: Desestimamos integramente el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por el Proeu·rador de los Tribunales don Angel Mon­
tero Bnısell, en nombre y representaciön de la entidad mercantil IIUomo, 
Socledad An6nima", contra la resoluciôn adoptada por el Registro de la 
Propledad 1ndnstrial de 18 de julio de 1988, en el expediente de la marca 
"Vomo, Sociedad Anônima", nıirnero 1.101.846, medİante la que se deniega 
la inscripciôn registral de la mencionada marca; declaramos 'liustado a 

Derecho el acuerdo antes citado y no hacemos expreso pronunciamiento 
en rnateria de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplirniento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de didembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terrninos la referida sentencia y se publique el 
aludido falio en ci .Bolet!n Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zruez.Bueno Catalan de ücôn. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola dePatentes y Marcas. 

1 0198 RESOLUCIÔN de 31 de marzo de 1997, de la OJicina Espa· 
iıola de Patentes y Marcas, por la que se dispone et cun,­
ptimiento d" la sentencia dictada por et Tribunat Superioı' 
de .Tusl-icia de CatQ.luiia, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo numero 12311990, promovido por .Freixenet, 
Sociedad An6nima-. 

En el recurso contenci.oso-administrativo numero 123/1990, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia por .Freixenet, Sodedad 
Anônima., contra Resoluciôn del Registro de la Propiedad Industrial de 
22 de maya de 1989, se ha dictado, con fecha 24 de abril de 1991, por 
el citado Tribunal sentencia, dedarada firme, cuylJ. parte dispositiva es 
"omo sigue: 

.Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por el Procurador don Eusebio Lasala Pala, en nombre y repre­
sentaciôn de "Freixenet, Sociedad·An6nima", contra el Acuerdo del Regis­
tro de la Propiedad Industrial de 22 de mayo de 1989, por el que se concediô 
la marca numero 1.147.152, con la denominaCı6n "Cordonett", a favor 
de "Comercializadora Exportadora Navarra de Alimentaci6n, Sociedad. 
Anônima" (CENALSA), euyo acuerdo declaramos 'liustado a Derecho. No 
se hace expreso pronunciamiento en materia de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terrninos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el .Boletfn Oficial del Estado •. 

1.,0 que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de marzo de 1997.-EI Dlrector general, Carlos Jose Gon 

zruez-Bueno Catalan de Ocôn. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Maı-cas. 

'10199 ORDEN de 28 de abril de 1997 por la que se dejan sin 
eJecto tas beneJicios concedidos a varias empresas por su 
instalaci6n en poligonos y zonas de prejerente wcalizaciôn 
industrial. 

Por disposiciones de este Ministelio, se aceptaron las solicitudes de 
varias empresas para aeogerse a los beneflcios establecidos por realizar 
inversiones en pollgonos y zonas deCıarados como de preferente loeali­
zaci6n industrial, y en resoluciones Individuales se comuıı:caron las ayudas 
concedidas y las obligaciones a que quedaban comprometidas en la eje­
cuciôn de sus respectivos proyectos. 

EI Decreto 2853/1964, de 8 de septiembre, que desarrolla la 
Ley 152/1963, de 2 de diciembre, sobre lndustrias de interes preferente, 
en su articulo 17 determlna que los beneficios concedidos caducaran si 
la empresa no cumple los plazos que para la Iniciaciôn 0 realizaciön de 
las instalaciones 0 ampliaciones industriales proyectadas se hayan fıjado, 
salvo casos de fuerza mayor debldamente justlficados. 

Transcurridos con exceso los plazos fljados sln que se haya acreditado 
el cumplimiento de las condiciones impuestas .egı1n informes de las Comu­
nidades Auronomas afeetadas, este Ministerio ha resuelto: 

Primcro.--Caducar los benefieios concedidos a las empresas que a con­
tinuaciôn se relacionan, por no haber justifıcado la rea1izaciôn de las inver­
siones, en los plazos seii.alad.os en sus respectivas resQluciones individuales: 

Aticante 

N1 .Madersax, Sociedad Limltada.. 
N 1 0 Alberto Tomas Payı!.. 


