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y, en su consecuencia, declaramos la nulidad de ta1es resoluciones por 
ser contrarias a Derecho y acordamos la concesi6n del registro de la marca 
referida, y sİn condena en costa.S,ıı 

En su virtud, este 0ıganismo, en cumplimiento de 10 prevenido de 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidc a bien disponer que se 
('umpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique eI 
a1udido fallo en el .Boletin Oficial dei Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de abnl de 1997.-EI Director general, Carlos Jose Gon­

zaJez-Bueno Catalan de Ocon. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaılola de Patentes y Mal'cas. 

9842 RESOLUCIÔN de 15 de ab"";l de 1997, de la Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Trib'Unal Superior de J'US­
ticia de Madrid, en eı Tecurso contencioso-administTat'ivo 
numero 137/1991-04, promovido por ·Sociedad Anôn';ma 
Cyanamid Benelux IVY •. 

En cı recurso eontencioso-administrativo numero 137/1991-04, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Sociedad An6-
nima Cyanamid Benelux NV., contra resoluciones dcl Registl'o de la Pro­
piedad Industrial de 6 de febrero de 1989 y 31 de I)\ayo de 1990, se ha 
dictado, con fecha 24 de junio de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, 
dedarada firine, euya parte dispositiva es eorno sigue: 

_.F'allamos: Desestimando cı recurso contencioso-administrativo nume­
ro 1;ı7/9 1.Q4, interpuesto por el Procuradol' seiior Ungria Lopez, en nombre 
de "Sociedad Anônirna Cyanamid Beneltıx NV", contra eI acuerdo del Regis­
tra de la Propiedad !ndustrial, de fecha 6 de febrero de 1989, por el que 
se deneg6 a "Sociedad An6nima Cyanamid Henelux NV" la inscripci6n 
registral de la marca L 188.0 11 Y cantra la ulteriol' resoluciön registral 
de fecha 31 de' mayo de 1990, que desestim6 eI recurso de reposici6n 
previo a este, declarando ıa conformidad al ordenamiento juridico de las 
resoJuciones recurridas, sin que proceda la concesi6n de la marca con­
sistente en la rlenominaci6n "Delphi" y destinado a distinguir produetos 
de la clasp. 29 del Nomenda.tor Jnternacional de productos y servicios 
deI mercado. 

No procede hacer expresa imposiciôn de costas .• 

En su virtud, este organismo, CI1 cump1imicnto de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponel' quc se 
cumpla en sus propios terminüs la rcferida sentcncia y se publique el 
aludido fallo en el.Boletin Oficial del Estado'. 

La que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de abril de 1997.-~;1 Director general, Carlos Jose Gon­

zalez-llueno Catalan de Ocön. 

Sr. Secl'etario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

9843 RESOLUGYÔN de 15 de abril de 1997, de la OfieinaEspanola 
de Patente.s y Marcas, por la qu,! se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de J1.tS­

ticia de Madrid en ql recurso contencioso-administrativo 
numero 286/1991, promovido por dona Pa'Ulina Agorreta 
Garde. 

En eI recurso contencioso-administrativo mlmero 286/199 ı, interpuesto 
antt: la Audiencia Territorial de Madrid por doiıa Paulina Agorreta Gardc, 
contra Resoluciones del Ilegistro de la Pl'opiedad Industrial de 28 de 
noviembre <Le 1984 y 25 de noviembre de 1986, se ha dictado, con fecha 
30 de julio de 1991, por eI Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen­
tencia, confirmada por cı TrihunaJ Supremo en grada de apelaci6n, euya 
parte dispositiva es coma sigue: 

«Fallamos: Quc debernos desestimar y dcscstimamos el recurso con­
tenCİoso-admİnistrativo interpuesto por la Procuradora dona Pilar Irri­
barren Cavalle, en nombrc y representaciôn de dofıa Paulina Agorreta 
Garde, contra la Resoluciön del Registro de la Propiedad Industl'ial, de 
feeha 25 de noviembre de 1986, por la que se confirmô en reposicion 
el pl'evio acuerdo del propio Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 28 
de noviembre de 1984, que negö el registro del modelo de utilidad nume-

ro 271.984, por uMuiieca Trifacial", al sel' los referidos actos recurridos 
ajustados a Derecho; sin hacer expresa condena respecto de las ('OSta.s 

procesaIes causadas.ı. 

En su vütud, este organismo, eD cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referlda sentencia y se publique- el 
a1udido fallo en ci .Boletin Oficial de! Estado •. 

Le que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de abril de 1997.-EI Director generaı, Carlos Josc Gon­

zalez-Bueno Cata1an de Oc6n. 

Se. Secretario general de la Of1cina Espafi.ola de Patentes y Marcas. 

9844 RESOLUCIÔN de 15 de ab"";l de 1997, de la Ofieina Espaiiola 
de Paten/.es y Marcas, por la que Se dispone el cumplinıien­
to de la sen/.encia. dictada por.el Tribunal Supremo, en 
el recurso contencioso-administrativo wumero 
1.229/ 199().()4, promovido por ·Selectrons LimiteJ... 

En cı recurso contencioso-administrativo ntimero 1.229/1990-04, inter­
puesto ante cı Tribuna1 Buperior de Justieia de Madrid por -Selectrons 
Limited., conLra Resoluciones de] Registro de la Propiedad Industrial de 5 
de julio de 1988 y 16 de octubre de 1989, se ha dictado, con fecha 27 
de enero de 1997, por el Tribuna1 Supremo en grado de apelaci6n, sentencia, 
euya parte dispositi~a es como sigue: 

IıFalIamos: Que estimarnos eI recurso de apelaciôn interpuesto por la 
represent.:'\ci6n procesal de "Sclectrons Limited", contra la sentencİa de 
La Sala de 10 Contencioso Administrativo del Tribunal Superiol' de Justicia 
de Madrid (Seccion Octava), de fecha 15 de Julio de 1991, dcbemos l'evocar 
dicha sentencia, y con estimaci6ıi. del recurso contencioso-adminİstrativo 
deducido por dicha entidad, contra la Resoluciön del Registro de la Pl'o­
piedad Industrial, de fecha 16 de octubre de 1989, desestimatoria de la 
reposici6n fornıulada fl'ente a la de 5 de julio de 1988, denegatoria de 
la solicitud de registro de marca numero 1.158.210, "Selectron"; dcbemos 
anular dichas resoluciones por cont.rarias a De-recho y declarar el derecho 
de la recurrente a la inscripci6n de la indicada marca; sİn haccr una 
expresa imposici6n en costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimie~to de 10 prevenido de 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos. la referlda sentencia y se publique cı 
aludido fallo en el .Boletin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 15 de abril de 1997.-EI Dil'ector general, Carlos Jase Gon­

zruez-Bueno Catalan de Ocön. 

Sr. Secrctario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

9845 RESOLUCIÔN de 15 de ab"";l de 1997, de la OjicinaEspaitola 
de Patentf:s y Ma'rcas, por la q'lle se dispane el curnplim.üm­
tv de la sentencia dictada por el 'fribllwıl Supremo, en 
el reC'urso contencioscradm-inistrativo n'lımero 569/1.990-04, 
promovido por don Jose Luis Pradi1lo Ferndndez. 

En cı rccurso contencioso-administrativo numero 569/Hl90-04, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don .Jose Luis 
Pradillo Fernandez, contra Resoluci6n'del Registro de la Propiedad Indus­

,.trial de 8 mayo d~ 1989, se ha dictado sentencia, con fecha 10 de febrero 
de 1997, por el Tribunal Supremo eu grado de apelaci6n, sentencia, euya 
parte dİspositiva es como sigue: 

IıFal1amos: Que debemos estimar eI recurso de apelaci6n interpuesto 
por la representaci6n procesal de don Jose Luis Prad.illo Fernandez, contr;;ı 
la sentencİa de la Secciôn Oetava de la Sala de 10 Conte'ncioso--Adminis­
trativo de! Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de fecha 9 de julio 
de 1991, recaida en el recurso numero 569/1990, debemos revocar dicha 
sentencia, y estİmando eI recurso contencioso-administrativo deducido por 
dicho senor contra Resoluciôn del Registro de la Propiedad Industrial 
de 8 de maya de 1989, que concedi6 la inscripci6n de la marca mimero 
1. 145.475, debemos anular dicho acto, por no ser conforme a Derecho; 
sin hacer una expresa imposiciôn en costas .• 


