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RESOLUCION de 15 de abril de 1997, de la Oficina Espaiola
ag Fatentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimion-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
Licio de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
nimerc 1. 184/92, promovido por «Reckitt & Colmun, Socie-
dad Andnircs,

En el recursa contencioso-administrative ndimero 11184/92, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Reckitl & Colman,
Sociedad Andniman, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 21 de marzo de 1890 y B de mayo de 1992, se ha dictado, con
fecha 14 de septiembre de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por la represen-
tacidn de “Reckitt & Colman, Sociedad Andnima”, contra la resclucién
del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha B de mayo de 1992, deses-
timatoria del recurso de reposicién interpuesto frente a la resolucion del
mismo Registro de 21 de marzo de 1990 que acords conceder la inseripeion
del modelo industrial niimerce 118.080; declarando ajustada a Derecho Lal
resolucion, sin especial imposicién de las costas de este procedimiento.»

En su virtud, este organisino, en cumplimiento de o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencie ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador,

Lo que comunico a V. S,

Madrid, 15 de abril de 1997.-El Director general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Cataldn de Océn.

8r. Secretario general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 15de abril de 1997, de la Oficina Espafiola
da Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
tiria de Madrid, en el recurso conlencioso-administrative
nimero L867/90-34, promovido por =Lucus Mdusiries
Public Limited Compeangy-.
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:

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.867/90-04, referente
al expediente de marea nimero 1.176.20_1/2, interpucsto ante el Tribunal
Superior de-Justicia de Madrid por «Lucas Industries Public Limited Com-

pany», contra resoluciones del Registro de 1a Propledad Industrial de 4 .

de noviembre de 1988 y b de febrérc de 1990, se ha dictado, con fecha 24
e septiembre de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, ¢confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacitn, cuya parte dispositiva es como
sigue: .

«Fallamos: Desestimando el recurso niimerc 1.867/80-04, interpuesto
por ¢l Procurador de los Tribunales don Luis Sudrez Migoye, en nombre

y represéntacion de “Lucas Industries Public Limited Company”, contra -

resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de 4 de hoviembre
de 188B y 5 de febrero de 1890, que reconoce la compatibilidad de las
marcas “Lucky” y “Lucas”, declarando como declara la Seccion la plena
conformidad al Ordenamiente Juridico de las resoluclones recurridas y
sosteniendo, en consecuencia, su plena validez y eficacia, y por imperalivo
delarticulo 131 de la LJCA, no procede hacer éxpresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencin ¥ se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoaV. 8.

Madrid, 15 de abril de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-.

zalez-Bueno Catalin de Océn.

8r. Seeretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de abril de 1997, de ln (Yficina Espafiola
da Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cumplimion-
to.de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticta de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo
ntimero 2.790/90-04, promovido por Pepsico Inc.

En el recurso contencioso-administrative nimero 2,790/90-04, inter-

- puesto ante el Tribunal Superior de Juslicia de Madrid por Pepsico Inc,

contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de abril
de 1988 ¥ 18 de junio de 1980, se ha dictado, con fecha 24 de septiembre
de 1981, por el citade Tribunal, sentencia, eonfirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, cuys parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso administrativo niimero
2.780/80-04, interpuesto por ¢l Procurador de los Tribunales don Rafael
Rodriguez Montaut, en nombre y representacion de Pepsico Ine, contra
los acuerdos del Ministerio de Industria y Energia, Registro de la Propiedad
Industrial, de fecha 6 de abril de 1983, confirmados en reposicién, con
fecha 18 de junio de 1890, por los que se denegaron las solicitudes de
registro de marca nimeros 1.192.417 y 1.182.418 “Tix-Tix" y declarando
como declara la Seccitn, la plena conformidad al crdenamiento juridico
de las resoluclones recurridas ¥ sosteniendo, en consecuencia, su plena
validez y eficacia, ¥ por imperativo del articulo 131 de la Ley Reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, no procede hacer expresa
impnsicién de costas.»

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos. la referida seniencia y se publique ¢l
aludido fallo en el vBoletin Oficial del Estadom.

Lo que comunicoa V., S.
Madrid, 16 de abri] de 1507.—El Director general Carlos Jose Gon-
zilez-Bueno Cataldn de Qedn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes v Marcas.

RESOLUCION de 15 de abril de 1997, de la Oficing Espuiiolu
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplirnien-
Lo de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, en el recurso contencivso-administrativo
nidmero 1L0O81/00:04, prowmovidoe por «Consorcic Espafiol
Conservera, Sociadad Andnimas.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.081/90-04, referente
al expediente de marca nimero 1.266,764/1, interpuesto ante el Tribunal
Supcrior de Justicia de Madrid por «Consorcio Espafiol Conservero, Socie-
dad Anénima=, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 15 de enero de 199}, se ha dictado, con fecha 8 de julio de 1991,
por el Tribunal Superior .de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelation, cuya parle dispositiva
S como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la Procuradora dofa Maria Paz Juristo Sdnchez, en nombre
¥ represeniacion de “Consorcio Espafiol Conservero, Sociedad Anénima”,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha L5
de enero de 1994, que a su vez estimé el recurso de reposicién, interpuesto
por la entidad “Consarcio Almadrabero Andaluz, Sociedad Anénima’’, con-
tra la resolucién dictada por €l mismo 6rgano, en fecha 6 de febrero de 1989
que denego el registro de la marca mixta “Almadraba de. Conil”, y en
su consecuencia declaramos afustada a Derecho aquella resolucion y, por
tanto, la procedencia del registro de la marca referida; y sin hacer condena
€n costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienta de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bfen disponer que s¢
cumpla cn sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 15 de abril de 1997.—El Director general, Carlos José Gon-
zélez-Bueno Catalin de Ocon.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



