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RESOLUCIGN de 15 de abril de 1997, dela Oficina Espatiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimien-
to de la sentencioa dictada por el Tribunel Superior de Jus-
ticia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
wimero 111/87, promovide por =Investronica, Sociedod
Anciimiss. '

En el recurso contencioso-administralivo ndmero 111/87, interpuestio
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por <Investrdnica, Sociedad
Anénimar, contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 2
de octmbre de 1986, se ha diclado, con fecha 30 de julio de 1991, por
el citado Tribunal,; sentencia, confirmada por el Tribunal Supreroo en grado
de apelacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Florencio Ardez
Martinez, en nomhbre y representacion de ‘'Investronica, Sociedad And-
nima”, contra la resolucion del Regisiro de la Propiedad Industrial, de
fecha 2 de octubre de 1986, por la que, con estimacion del recurso de
reposicion, interpuesto por la entidad “BMB, Electrdnica Industrial, Socie-
dad Andnima”, fue denegado el registro de la marca mimero 1.046.142,
BMC INT, con grifico, al ser expresado acto recurrido ajustado a Derecho,
sin hacer expresa condena de las ¢ostas procesales causadas en este juicio.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimicnto de lo prevenido de
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios lérminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S.

Madrid, 18 de abril de 1997.-El Dlrcctor general, Carlos José Gon-
zalez-Bueno Catalin de Océn.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de abril de 1997, de la Oficing Espafiolo
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimisn-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, en ¢l recurso coniencioso-administrative
numero 1.927/87, promovide por «Hispano Orient, Soeie-
dad Anonimas,

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.927/87, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ilispano Orient, Sociedad
Andnimas, contra resolucioncs del Regisire de la Propiedad Industrial de 4
de marzo de 1985 vy 27 de marzo de 1987, sc ha dictado, con focha 22
de mayo de 1991, por el Tribunal Supericr de Justicia de Madrid, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supreme en grado de apelacidn, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando e! recurso contencioso-administrativo
interpucsto por la Procuradora de los Tribunales sefiora Gdémez Villaboa
v Mandri, en nombre y representacién de la entidad “Hispano Orient,
Sociedad Anénima”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial, de 4 de marzo de 1985, por la que se denegé la concesion
de la marca mimero 1.068.713 “Hispane Orient”, para servicios de la cla-
se 35 del Nomenclitor Internacional v contra la resolucién del mismo
Registro de 27 de marzo de 1987 desestimatoria del recurso de reposicion
formalizado contra la primera resolucion citada, debemos declarar y decla-
ramos ambas resoluciones ajustadas a Derecho. No se hace expresa c¢on-
dena en costas.y

En su virtud, este Organismo, en curaplimiento de lo prevenide de
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida seniencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.

Madrid, 15 de abril de 1997.—El Director gencral, Carlos José Gon-
zilez-Bueno Catalin de QOcdn.

Sr. Secretario general de la Oficina Espahiola de Patentes y Maircas.
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RESOLUCION de 15 de abril de 1997, de la Oficina Espaiiole
de Patentas y Marcas, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
namoro 43988, promovido por «Beoscham Group PLC,

En el recurso contencioso-administrative niimerc 439/88, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Beecham Group PLC, contra
resoluciones del Hegistro de la Propiedad Industrial de 5 de diciembre
de 1985 y 25 de agosto de 1887, se ha dictado, con fecha 11 de abril
de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo en grado de apelaclon, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimaciéon del recurso interpueste por el Pro-
curador don Juan Corujo y Ldpez-Villamil, en nombre y representacidn
de la entidad “Beecham Group PLC”, contra la resolucion del Registro
de la Propiedad Industrial, de 5 de diciembre de 1985, que concedié la
marca numera 1.082.316 “Lobobichan™ para preductos de clase 5.* y con-
tra la resolucidn de dicho Organismo de 25 de agosto de 1987 que desestimé
el recurso de raposicion, debemos deelarar y declaramos ajustadas a Dere-
cho Jas resoluciones impugnadas, ¥ no procede su renovacion; sin hacer
imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido de
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien dispener que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en €l «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.

Madrid, 15 de abril de 1987—El Director general, Carlos José Gon-
zdlez-Bueno Catalin de Qcdn.

Sr. Sceretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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BESOLUCION de 15 de abril de 1997, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone al cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticiw de Madrid, en el recurse cunbencivsodministrotivg
nitmero 855/89 (antiquo 1.783/84), promovido por <lloechst
SAGs.

En el recurso contencioso-administrative nimero 855/89 (anti-
guo 1.783/84), referenie al expediente de patente de invencidon nilme-
ro 480.865/1, interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por
«Hoechst SAG», cantra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 21 de enerp de 1983 y 16 de noviembre de 1984, s¢ ha dictado, con
fecha 7 de mayn de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada tfirme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
articulado por €l Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre
¥ representacién de “Hoeschst SAG", contra los acuerdos del Registro
de la Propiedad Industrial, de fechas 21 de enero de 1983 y 16 de noviembre
de 1984, éste desestimatoric del recurse de reposicidn contra aquél, debe-
mos declarar y declaramos que no ha lagar a lo solicitado en la demanda
por eslar dictados los actos impugnados en conformidad con el Ordena-
miento juridico; sin costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido de
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propins términns la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estado»,

Lo que ¢comunicoa V. 8.

Madrid, 16 de abril de 1987.—~El Director general, Carlos José Gon-
zéalez-Bueno Cataldn de Ocon.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.



