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ro 540/ 1983, promovido por don Benito Hermoso Hermoso, sobre reduccidn
de jornada y retribuciones; sentencia cuya partie dispositiva dice asi:

sFallamos: Que previo rechazar la causa de inadmisibilidad v la excep-
¢idn de preseripcién opuesta a la demanda, ¥ desestimande el recurso
contencioso-administrative deducido por don Benito Hermoso Hermoso,
representado por-el Letrado don Carlos Iglesias Selgas, contra las reso-
Inciones del Director general de Relaciones Agrarias (IRA), denegatorias
por silencio administrativo de las reclamaciones del interesado sobre el
restablecimiento de la jornada laberal y derecho a percibir determinadas
relribuciones, incluido el complemento de dedicacién especial, asi como
el abono de diferencias, y contra las Ordenes del Ministerio de Agricultura
de 16 de noviembre de 1981 y de 27 de junio de 1986, que desestimaron
s recursos de alzada interpuestos; debemos declarar y declaramos ajus-
tadas a derecho tales resoluciones y drdenes, y en su virtud, las con-
firmamos absclviendo a la Administracion de las pretensiones formuladas;
sin hacer expresa imposicion de costas.s

Mabiéndose interpuesto recurso de apelacién nimero 11.113/1990 por
la parte recurrente, el Tribunal Supremo, ¢on fecha 14 de noviembre
de 1996, dicld sentencin, cuya parte dispositiva dice asf:

sFallamos: Que desestimamos el recurso de apelacion interpuesic por
don Benito Hermoso Hermoso, contra la sentencia de la Seceidn Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, dictada con fecha 16 de junio de 1990, en el recurso
numero B40/ 1083, Sin costas.y

Este Ministerio ha tenide a bien dispuner se cumpla en sus propios
términos la precitada sentencia. ’

Madrid, 7 de abril de 1887.~F, . (Orden de 3 de junio de 1996), el
Jefe del Gabinete Técnico de la Subsecrelaria, Alherto Romero de la Fuente.

I, Sr. Subsecretariv.

8493  or0EN de 7 de abrit de 1997 por ta que se dispone el cum
plimienta, en sus propios términos, de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso de apelacion niimero
7.625/1991, interpuesto contra la sentencia dictada en el
recurso enniencicso-ndministrative nimere $6.635, promo-

vido por -Fndustrias del Moiz, Sociedad Anénimage,

Habiéndose dictade por el Tribunal Supremao, con fecha 17 de diciembre
de 1996, sentencia firme en el recurso de apelacién nitmero 7.628/1991,
interpuesto contra la sentencia dictada en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimerv 46,835, promovide por JIndustrias del Maiz, Sociedad
Andnimas, sobre sancién por infraceidn en materia de piensos; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de ape-
lacién interpuesto por el Abogado del Estado contra la sentencia dictada
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccidn Cuarta, de ia Audien-
cia Nacional de 23 de mayo de 1991, recurso 46.635, sentencia que con-
firmames en todos sus pronunciamientos; sin hacer expresa imposicién
de costas.s

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términas la precitada sentencia.

Madrid, 7 de abril de 1997—P. D. (Orden de 3 de junio de-1986), el
Jefe del Gabinete Técnico de la Subsecretaria, Alberto Romere de la Fuente.

[lmos. Sres. Subsecretario y Direcluora general de Politica Alimentaria e
Industrias Agrarias y Alimentarias.
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ORDEN de 7 de abril de 1937 por la gque se dispone el cum-
plimiento, en sus propios términos, de lo sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso de npelacidn nimero
10.28%/1980, interpuesto contra ln sentencia dictada en el
recurso contencioso-administrativo nimero 46.984%, promo-
vido por don Fruncisco Goitdn Gongura, en nombre y repre-
sentacion de «Pesca Gayfe, Sociedad Andnimas-.

Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo, con fecha 31 de diciembre
de 1996, sentencia firme en ¢l recurso de apelacién ndmero 10.287/1990,
interpuesto contra la sentencia dictada en el recurso contencioso-admi-

nistrative nimero 46,984, prowovido por don Franeisco Gaitin Géngora,
en nombre y representacion de «Pesca Gayfe, Sociedad Andnimans, sobre
concesidén de autorizaciones de pesca de coral, sentencia cuya parte dis-
positiva dice asi.

“Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso de ape-
lacion inlerpuesio por la representacién legal de don Francisco Gaitdn
Géngoray de la entidad mercantil “Pesca Gayfe, Sociedad Andnima”, contra
la senténcia de la Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso Adminis
trative de la Audienciaz Nacional, de 1 de octubre de 1990, dictada en
¢l recursa niimero 46.984/1987, 1a cual confirmamos sin hacer expresa
declaracion sobre costas procesales.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla, en sus propios
términos, la preritada sentencia.

Madrid, 7 de abril de 1957 —P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), el
Jefe del Gabinete Técnico de 1a Subsecrctaria, Alberto Romero de la Fuente.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Secretario general de Pesea Maritima.
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ORDEN de 7 de abrit de 1897 por la que se dispone ol cum-
plimiento, en sus propios rmines, de la sentencia dictado
por la Audiencin Nacional, en el recurso contencioso-
administretivo mimero 1.300/1995, interpussto por dofic
Maria Berta Rey Lopez.

Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 3 de enero
de 1887, sentencia firme en el recurso contencioso-administrativo nimero
1.3007 1995, promovido por dofia Maria Berta Rey Lépez, sobre valoracidn
de trienios; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

sFallamos: Desestimameos el recurso contencioso-administrativo promo-
vido por dofia Mariz Berta Rey Ldpez contra la resolucién del Ministerio
de Agricultura, Pesca y Alimeniacion, a que el mismo se contrae, por
venir ajustada a derccho.

Sin imposicidn de costas.s

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 7 de abril de 1987.—P. D). (Orden de 3 de junio de 1896), el
Jefe del Gabinete Téenico de 1a Subsecretaria, Alberto Romero de la Fuente.

IImo, Sr. Subsecretario.
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ORDEN de 7 de abril de 1997 por lo que se dispone el cum-
plimicnlo, en sus propios términos, de la sentencig dictada
por el Tribunal Supremo, en el recurso de apelacion nime-
ro 3.828/1981, interpuesto contra la sentencia dictada en
el recurse contenciosc-administrativo nimero 47,400, pro-
movido por don Manuel Maneiro Rodriguez.

Habiéndose dietado por el Tribunal Supremo, con fecha 10 de diciembre
de 1996, sentencia firme en el recurso de apelacion nimern 3.828/1991,
interpuesto contra la sentencia dictada en el recurso contencioso-admi-
nistrativo niimero 47.400, promovido por don Manuel Maneiro Rodriguez,
sobre multa por infraccidn en materia de pesca marilima, sentencia cuya
parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso de apelacion
interpuesto por el Abogade del Estado conira la sentencia dictada por
Ia Seccién Cuarta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional, de 22 de enero de 1891, recurso 47.400, sentencia que revo-
camos y desestimamos la reclamacion contencivsv-administrativa formu-
lada por la representacién de don Manuel Maneiro Rodriguez, contra la
Resolucidn del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién de 18 de
noviembre de 1988, que le impuso una multa de 882.000 pesetas; sin hacer
expresa imposicion de las costas devengadas cn ambas’instancias.»



