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MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 24 de enero de 1997, de o Diveccion Gene-
ral de los Hegistros gy del Notariado, en el recurso guber-
nolive tnterpuesio por el Notario de Sevilla don Antonio
Carrasco Garcin, contra la negative del Registrador de
la Propiedud de Cddiz nimero 8, @ inseribir una escritura
de constitueinm de hipoteca en garantio de titulos al por-
tador, en virtud de apelacion del sefior Registrador.

4048

En el recurso gubernative iulerpuesto por el Notario de Sevilla, don
Anlonic Carrasco Garcia, contra la negativa del Registrador de Lz Propicdad
de Cadiz nimers 3, a'inscribir una escritura de constitucidn de hipoteca
en garantia de titulos al portador, £n virtnd de apelacion del seiior Regis-
trador.

HECHOS

1

El dia 17 de junio de 1634, mediante escritura pitblica otorgada ante
<l Notario de Sevilla don Antonio Carrasto Gareia, los esposos don Claudio
Taboada Montes y dofia Maria del Dulce Nombre Navarro Bengoeehen,
emitieron dos obligaciones hipotecarias al portador, de la serie A {linica
de la emision) nimeros 1y 2, de 2.500.000 pesetas de valor nominal cada
una de elias, que fueron suscritas en su integridad en la misma escritura
por ¢l otro compareciente don Arture Almeida Jitiva.

En garantia del valor de dichas oBIigaciones, de sus intereses de tres
afos al tipo pactado (10 por 100 anual, pagadero anticipadamente}, y
de un 20 por 106 del principal para costas y gastos, en su caso, los emitentes,
sin perjuicio de su responsabilidad personal ¢ ilimitada, constituyeron
hipoteca especial ¥ voluntaria & favor del suscriptor y.ude los futuros tenc-
dores, sobre un piso de su propiedad, 8.°, letra B, de la casa sefialada
con el mimere 1 de la calle Nereida, de Ia ciudad de Cadiz, al que l¢
corresponde en la Propiedad Horizontal ¢] ndmero 38, y que figura inscrito
con cardcter ganancial en el Registro de la Propiedad de Cddiz, niimero 3,
finca registral numero 25.959.

II

Presentada la anterior escritura en el Regisiro anles citado, fue cali-
ficado con la siguiente nota: «Se suspendc la practica de Ia inscripeion
solicitada por los siguientes defectas: 1. La puesta en circulacién de
dos anices titulos no puede considerarse comu emisién de obligaciones,
¥a que la misma se caracteriza por tratarsc de una oferta negocial Gnica
dirigida a una pluralidad de personas. Por lo tanto, se han creado dos
titulos-valures distintos a las letras de cambio, pagarés o cheques, en contra
de la tipicidad legal que regula tales [iguras. 2.° Alternativamente, si
se le considerara el supuesto come cmisién de obligaciones, o se Justifica
el haberse cumplido los requisitos que con caricter general se exige para
las socicdades mercantiles ¥ que son aplicables también a las personas
fisicas (cfr. Resoluritn de la Direccién General de Registros y Notariado
de 5 de noviembre de 1390). No se toma anotaciéon suspensiva por no
haberse solicitado. Gontra la presente nota puede recurrirse en el plazo
de cualtro meses a contar desde su fecha en los términos establecidos
en los articulos 66 de la Ley Hipotecaria y 112 ¥ siguientes de su Regla-
mente. Cddiz, 14 de junio de 1945. E1 Registrador.—Fdo. Juan José Pretel
Serranos.

H

El Notario autorizante del documentu interpuso recurse gubernativo
. ¢ontra la anterier calificacion, y alegé: 1. Que el Real Decreto 29171992,
de 27 de marzu, sobre emisién y ofertas pibliras de ventas de valores,
desarrollando el titulo 11l de la Ley 34/1988, de 2 de julio, reguladorn
del Mercado de Valores, dice en su articule 1.° que se aplicara a las emi-
siones y ofertus pithlicas de venta de valores negociables, determinando
en su articulo 2.° cudles son estos valores negoviubles, entre los que se
incluyen «as obligaciones y valores andlogos representativos de partes
- de un empréstite, emilidos por personas o entidades privadas o piblicasgs.
El articulo 5.° del mismo Real Decreto especifica los requisitos necesarios
para la emision de valores, estableciendo los articulos 6.° y 7.0 excepciones

generales ¥ particulares a tales requisitos. Que los requisitos generales
recegidos cn el articulo 5.° se reficren tanto a las persenas juridicas como
a las fisicas ¢ individuales, como rstablece expresamente el articulo 26.1
del Real Decrete cilado, y en el apartado 6 del misme articulo dice que
no estdn sujetas a los requisitos previstos en el artfculo 5.°, numero 2,
del Real Decreto, las emisiones de obligaciones u otros valores a que se
refiere este articulo si su importe nominat global es inferior a 100.000.000
de pesetas ¥ su suscripeién ha tenido lugar en el propio acte de otor-
gamiento de la correspondiente escritura piblica. 2. Que la escrifura
cuya nota sc¢ recurre se ajusia a las normas establecidas en el Reul Decro-
to 28171992, eslando Ia emisién de obligaciones en ella instrumentada
exceptuada de los requisitos exigidos por el articulo 5.2 del mismo, pues
€l valor global de la emisidn cs de 5.000.000 de pesetas, y su suscripeidn
fue realizada ¢n Ia propia escritura de emision por cl tomador, en cuyo
poder quedaron las cédulas emitidas, come titulo Justificative de su desem-
bolsa y crédite, reconociéndose los emitentes deudores del stenedor actal
¥ de los futuros de las evpresadas obligacioness,

v

El Registrador de 1a Propiedad, cn defensa de su nota, informo: 1. Que
ninguro de los extremos que han sido considerados como defectos en
la nota de calificacidn se ha recurrido por el Notarie autorizante. Que
1o que en 1z nota de calificacién se ha cuestionado es que s¢ hayau cumplido
las normas sustantivas sobre emisién de obligaciones y nada se dice por
el Notario recurrente acerca de este defectn. Que debe tenerse presente
que estamos ante una cuesiion que en la actualidad se planied como de
puro derccho transitorin, conforme a 1z disposicidén transitoria tercera
de la vigente Ley de Sociedades de Respunsahilidad Limitada y parrafo
segundo de la disposicidn transitoria séptima. 1. Quela primera objecion
que ha sido puesta en la nota de calificacién es que la puesta en circulacidén
de dos (inicos titulos no puede considerarse eomn tna emisién de ohli-
gaciones. Que la emisién de obligaciones se considera por la doctrina y
por [a jurisprudencia como un negocio complejo de causa tinica, por lo
que su campo propio de aplicacion se encuentra en las sociedades ané
nimas. Que sk cuadro normativo es complejo, debiendo tenerse presente:
Las disposiciones contenidas en la Ley de Sociedades Andnimas (articulos
28¥ a 310 de la vigente Ley de Sociedades Andnimas), la Ley de 24 de
diciembre de 1984, sobre regulacién de la emisién de obligaciones por
sociedades que no hayan adoptado la forma de andénimas, asvciaciones
uptras persanas juridicas y la constitucion del Sindieats de Obligacionistas,
normas que han de ser completadas con el articulo 22 del Cddigo de Comer-
cio (antes de la madificacién que se ha introducido por la Ley de-23
de marzo de 1995, que ha aprobado la nueva regnlacién de las sociedades
de responsabilidad limitada}, y por los articulos 274 a 283 del vigente
Reglamento dei Registro Mercantil. Esta normativa es aplicable a todo
supuesto que responda a una auténtica emisiton de obligaciones Y se com-
pleta con la Ley de 28 de julio de 1988 del Mereado de Valores {desarrollada,
entre otras normus, por el Real Decreto 291/ 1492). Con anterioridad a
esta normativa se hablaba de la emision de obligaciones por la legislacion
hipotcearia, que la reforma de 1909 admitié la hipoteca en garantia de
la emisién de obligaciones. Que de lo anterior se deduce que pars que
pueda hablarse de emisién de obligaciones, es necesario que nos encon-
tremos ante un negecio juridico que se docnmenta a través de una escritura
de emisién en la que ha de establecerse las condiciones generales de la
misma, alas cuales se adhertrdn los obligacionistas mediante sy integracién
en el Sindicate (articulos 283 y 287 del texto refurdida de la Ley de Socie-
dades Andnimas). Que se trata de’un negocio juridico de adhesion ¥ que
estd regulado como un procedimiento de obligado cumplimiento en sus
trimites. Que los preceptos de la legislacidn hipotecaria son solamente
aplicables ante una auténtica emisién de obligaciones, pues ayuéllos regn-
lan un tipo especial de hipoteca dnica en garantia de la totalidad de emision,
Quee fuera de dicha hipétesis ek supueslo es totalmente distinto; Se trataria,
de yna hipoteca en garantia de titulog-valores de epeacion aistada, cuyo
régimen juridico es distinte. Que si se examina desde esta perspectiva
la escritura calificada, nos encontramos que lo que en realidad se contiene
en la misma no es una emisién de obligaciones, simo la creacion aislada
de dos titulos, sunque sean idénticos y aunque se hagan en la misma
escritura (Resolucién de 5 de noviembre de 1990), no stendo obstaculo
¢l que Ta hipoteca recaiga sobre una misma finca, punesto que ne hay ninglin
inconveniente en que un mismo inmueble sirva de garanifa a ynz pluralidad
de obligaciones, II.  Que en nuestro Ordenamiento joridico no es posible
Iz creacién de titulos-vatores atipicos, Que frente al principio de aulvmomia
de la voluntad en la creacién de titulos-valores rige el principio de «nu-
merus-claususs. Este es el criterio mayoritario en la doctrina, Que la crea-
cifin de dos titulos que no pueden entenderse como partes representativas
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de un préstamo mercantil, cuyo contenide se concreta en Ia escritura de
emisidn (supuesto de ¢misién de obligaciones), ha de ser rechazada, al
no responder tampoco a las figuras de los titulos-valores previstos legal-
mente como medios de pago. IV, Que, aunque en contra de lo expuesto,
pudiera pensarse que la sola creacidn de dos titulos constituye una emnision
de obligaciones, no se ha cumplido con los requisites sustantivos para
la validez de dichas emisiones. Que, en efecto, el recurrente se limita a
afirmar quec la emisién es correcta pueste que no son de aplicacién los
requisitos establecidos en la legislacién del Mercado de Valores, dada la
cuantia total de 5.000.000. Esta afirmacién carece de sentido. Que la emi-
5i0n de obligaciones tiene un cuadro normative general, sobre el que se
superpone la Ley de Mercado de Valores que no lo altera, y segin establece
el Real Decreto 291/1992, de 27 de marzo, su ambito de aplicacién sen
las emisiones y las ofertas pdblicas de venta de valores negociables que
se realicen en territorio nacional. Que ¢uando se trata de-emisién realizada
por personas fisicas, el articulo 26 del citado Real Decreto establece gue,
en todo caso, serd necesario el trimite de comunicacién y verificacidn,
salvo que el importe nominal global de la emislén sea inferior a 100.¢G00.000
de pesetas y su suscripcidn haya tenido lugar en el propio acte de otor-
gamiento de la eseritura publica. Que, segun este precepto, tales emisiones
no estdn sujecas al control de la Comisidn Nacional del Mercado de Valores,
pero ello no significa que no estuvieran sometidas a las normas sustantivas
establecidas para las emisiones de obligaciones en general. Asi lo puso
de manifiesto a Resolucian de 5 de noviembre de 1890. Que, por lo tanto,
la legislacidn del Mercado de Valores no incide en modo alguno en la
regulacidn sustantiva de la emision de obligaciones y de acuerdo con la
misma, no se ha acreditado debidamente el cumplimiento de los requisitos
que se exigen en garantia de terceras personas. Que solamente sobre una
vilida emisién de obligaciones puede admitirse la hipoteca en su garantia.

v

El Presidente del Tribunal Supcrior de Justicia de Andalucia revecd
la nota del Registrador, funddndose en el articulo 26.1 del Real Decreto
291/1992, de 27 de marzo, que se refiere a «obligaciones con garantia
hipoteearia cualquicra que sea su niimeros y en la tesis mantenida por
el Notario recurrente en sus alcgaciones.

VI

El scfior Registrador apelé el auto presidencial, manteniéndose cn sus
alegaciones, y afiadié: Que se impugna el auto en su integridad ¥, en con-
creto, los fundamentos primero ¥ segundo, por lo siguiente: 1. Que el
auto da por supuesto que el Real Decreto 281/1892, de 27 de marzo, regula
sustantivamente los requisitos que han de cumplir 1as emisiones de obli-
gaciones, por lo que llega a la conclusion de que al tratarse de un supuesto
de emisién de importe de 5.000.000 de pesetas, y los titulos han side
suscritos en la misma escritura, no hay que cumplir m#is requisitos;
2. Que, como ya se expuso en el informe, ello es erréneo, ya que ¢l citado
Real Decreto no puede mds que desarrollar la Ley de 28 de julio de 1988,
del Mercade de Valores, cuyo ambito de aplicacidn no es el de la regulacion
de la emision de obligaciones hipotecarias, sino el de precisar qué requisjtos
han de cumplirse cuando las emisiones van dirigidas ai publico en general;
3. Que conforme a lo establecido en la Resclucidon de & de noviembre
de 1990, la emisién de obligaciones hipotecarias responde al siguiente
cuadro normativo: a) Sea quien sea el emitente, es una operacién mer-
cantil; b) Las emisiones hechas por particulares se rigen per las normas
que regulan la emisién de obligaciones, sin consideracidn al sujeto emitente;
¢} Sobre diche cuadro normative ha de superponerse la legislacién espe-
cial: Inscripcién en el Registro Mercantil y cumplimiento, en su caso, de
los requisitos de la legislacion del Mercado de Valores. Este cuadro nor-
mativo no lo ha alterado el Real Decreto de 27 de marzo de 1892, Que,
de conformidad con la doctrina especializada en la materia, el articu-
lo 26 det citadue Real Decreto, en su parrafo 6.°, ha de entenderse en
¢l sentido de que las emisiones inferiores a 100.000.000 de pesetas, con
suscripeién en el mismo acto de otorgamiento, no han de recibir auto-
rizacion de la Comision Nacional del Mercado de Valores ni realizarse
comunicacién posterior a la misma, pero si han de cumplirse el resto
de requisites. 5i, por el contrario, se trata de titulos singulares, no son
auténticos valores ni son hipotecabies. 4. Que de lo anteriormente expues-
to, se deduce que en el caso debatido no es necesario que exista autorizacion
mi comunicacién a la Comision Nacional del Mercado de Valores, pero
si es necesario que se cumplan los requisitos establecidos en garantia
de terceros, ¥ en especial la inscripcidn obligatoria previa en el Registro
Marcantil del sujeto emitente. Todo ello para el supuesto que nos encon-
tremos ante un supuésto de auténtica emision de obligaciones. 5. Que

Ia creacion de dos dnicos titulos no puede entenderse como emisién de
obligaciones, segin quedd indicado en el informe. La afirmacién del
articule 26.1 no puede ser entendida con independencia del resta del pre-
cepto, ni del resto del Real Decreto, que se limita a decir los requisitos
que ha de tener una emisién de obligaciones para integrarse en el Mercado
de Valores (articulos 3 ¥ 4 del Real Decreto).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 336, 1.089, 1.198, 1.254, 1.261, 1.275, 1.526, 1.527,
1.857, 1.876, 1.911 y 1.925 del Codige Civil; 12, 66, 104, 149, 150 ¥ 154
a2 156 de la Ley Hipotevaria; 112 a 114, 118, 124 y 247 del Reglamento
Hipotecario; 22, 186, 187, 190, 199, 201, 524 y 544 del Cédigo de Comercio;
282 y siguientes de la Ley de Sociedades Andnimas, texto refundido apro-
bado por Real Decreto Legislativao 1.664/1989, de 22 de dictembre; 310
& 319 del Reglamento del Registro Mercantil; 94 a 97 de 1z Ley Cambiaria
¥ del Cheque 19/1985, de 18 de julio; 1,429 de 1a Ley de Brjuiciamiento
Civil; 1z disposicion adicional tercera de la Ley 2/1995, de 23 de marzo,
de Sociedades de Responsabilidad Limitada; 1a Ley det Mercado de Valores
24/1983, de 28 de julio; et Real Decreto 291/1992, de 27 de marzo, y las
Resoluciones de 5 de noviembre de 1890 y 17 de septiembre de 1996

»

1. Por la escritura discutida, denominada de constitucion de hipoteca

“en garantia de titulos al portador, unos cényuges constituyen sobre una

finca ganancial una hipoteca a favor del tenedor actual y de los futuros
en garantia de dos sobligaciones» al portador que por determinado importe
emiten en la misma escritura, en la que también comparece el primer
tomador de los dos documentos.

2. La posibilidad de constitucién de hipotecas para garantizar titulos
fransmisibles por endoso o al portador esti reconocida por el articulo
154 de la Ley Hipotecaria. En estas hipotecas, a diferencia de los gue
ocurre en una hipoteca ordinaria, hay una indeterminacion registral cn
cuanto al titular de 1a hipoteca, pues éste no viene determinado por la
inscripcidn, sino que lo serd en cada momento quien resulte legitimade
commo poseedor del titulo, como consecuencia de la cadena de endosos
o de la simple tradicidn del documento, «sin necesidad de dar de ello
conocimiento al dendor ni de hacerse constar la transferencia en el Regis-
tros (articuio 1560 de la Ley Hipotecaria}. Ahora bien, {a cuestion que inme-
diatamente se plantea en este caso es de si los documentos emitidos reunen
las condiciones precisas para poder ser considerados en nuestro orde-
namiente como verdaderos titulos valores al portador.

3. " Hay que partir, a estos efectos, de la base de que en nuestro Derecho
la creacion de tales titulos, como la de los transmisibles por endose, estd
sustraida al principio general de autonomia de la voluntad. La incorpo-
racién del crédito subyacente al documento; la fuerza ejecutiva de éste;
su independencia respecto de las vicisitudes de la relacion subyacente;
la inoponibilidad al tenedor de las excepciones personales que beneciaran
al deudor frente al acreedor segin el contrate causal encubierto, son,
entre otras, consecuencias que se explican por tratarse de titulos des
tinados a su circulacidn y para favorecer ésta y que, coma contrapartida,
requieran un formalismo riguroso. 86lo los verdaderos titulos-valores pre-
vistos por 1as leyes reiinen estas caracteristicas, mientras gue los demas
documentos probatorios de un crédito -quedarin sometidos a las reglas
generales civiles sobre cesién de los crédites, incluidos los hipotecarios
(cfr. articuto 149 de la Ley kipotecaria).

4. Aungue la escritura calificada denomine a los titulos emitidos de
«tftulos al portadors y «de obligaciones hipotecarias al portadors, es evidente
que ni el Registrador de la Propiedad, ni este Centro Directivo, han. de
pasar por lales denominaciones, 8i las mismas no se ajustan a la realidad.
Desde su introduccién en Espaha durante el siglo pasado —y este criterio
se mantiene en las numerosas disposiciones vigentes sobre la materia (cfr.
iltimamente los articulos 2 y 26 del Real Decreto 28171892, de 27 de
marzo)» las obligaciones en este sentido documental son titulos repre-
sentativos de parte de un empréstito ofrecido al piblice ¥ requieren, pues,
su emisién en serie. Del mismo modo que sucede respecto de una «obli-
gaciéns dnica (efr. Resolucidn de 17 de septiembre de 1996), tampoco
dos «obligaciones» emitidas en un acte unico aislade por una persona fisica
o juridica, son tales sobligacinnes» y sélo merecerdn la consideracién de
titulos-valores si cumplen los requisitos formales exigidos para otros titu-
los-valores por nuestra legislacién. No es argumento en contra que la escri-
tura calificada [uera autorizada antes de la entrada en vigor de la dis-
posicion adicional tercera de la Ley 2/1995, de 23 de marzo, de Sociedades
de Responsabilidad Limitada, y, por tanto, cuando ain no estaba prchibido
a las personas fisicas emitir y garantizar vbligaciones, aduciéndose que
el articulo 26 decl Real Decreto 291/1902, de 27 de marzo, permite «ia
emisidn por personas fisicas de obligaciones con garantia hipotecaria, cual-
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quiera gue sea su ndmerss, porgue esta norma, sin rango legal no puede
por si sola autorizar al margen de las leyes sustantivas aplicables, la cmision
de dos «obligaciones» fuera de toda idea de empréstito ofrecido al piblico
y de su emision en serle. En delinitiva para determinar la eficacia como
Litulos valores aislados de los aqui examinados hay que acudir a la legis-
larién sustantiva sobre la materiz, cual es la Ley Gambiaria ¥ del Cheque,
¥y no a la Ley schre Mercade de Valores, pues ésta, lo mismo que sus
disposicienes complementarias (especialmente el Real Decreto- 291/1992,
de 27 de marzo), se limitan a dar coneeptos sobre los valores snegociabless,
pero en ningin caso llegan a precisar, excediéndose de su dmbito, cuando
un titulo merece la consideracion de titulo-valor.

-5, Acudiendo, pues, a la legislacién cambiaria, los Litules emitidos
cn Ja escritura, puesto gue en ellos se contiene una promesa de pago
por los emitentes, no guardan puntos de contacio con la letra de cambio
ni con el cheque y se asemejen al pagaré, regulado por los articulos 94
4 97 de la Ley. Sin embargo, los titulos discutidos no pueden tener el
valor ni la eficacia de un pagaré en cuante que en cllos, aparte de que
no consta que aparszea la denominacién’ de pagaré inscrta en el texto
misiuo del Litelo (efr. artfculo 94.1.7), falta uno de los requisitos impres-
cindibles exigidos por el articulo 94, como es el nombre de la persona
a quicn haya de hacerse el pago o a cuya orden se haya de efectuar (articulo
94.5.° de la Ley Cambiaria y del Cheque). No existen, pues, pagarés al
portador.

6. Los titulos de referencia, no tienen, por lo tanto, la consideracién
de titulosvalores al portador y vonstituyen sélo un elemento probatorio
de la relacion causal que justifique su emisién. Aunque esta relacién hay
que presumir que obedece a una causa verdadera y licita (cfr. articulo
1.277 det Cédigo Civil), esta abstraccién procesal de ia causa nn es sufi-
ciente para que la misma quede garantizada con hipotees. Como el contrato
causal no estd determinado en 1a escritura, se produciria una desconexién
total entre la hipoteca y el crédito garantizado, en contra del principio
de especialidad y del caracter accesorio de la hipoteca respeeto del crédito
que garantiza. Surgiria una hipoteca independiente, al modo de la deuda
territorial alemana, que no tiene encaje normative en nuestro Derecho.

7. Por las razones anteriores deber confirmarsc €l primer defecto
opueste por el Registrador en su nota de calificacién. Ello hace intitil
el examen del segundo defecto de la misma nota, aducide con cardcter
allernativo y poer si o se apreciara el primero.

La Direecién General ha acordadoe, con revocacion del auto apelada,
confirmar el primero de los defectos de la. nota de calificacién, si bien
dicha defecto ha de estimarse como insubsanable.

Madrid, 24 de enerv de 1987.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cebos y Mancha.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalicfa.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

4049

RESOLUCION de 15 de febrero de 1997, del Organismo
Nacional de Lolerias y Apuesias del Estado, por la que
se hace piblico el programa de premios para el Sorteo
del Jueves que se ha de celebrar el dia 27 de febrerc de
1987, :

SORTEO DEL JUEVES

El préximo Sorteo del Jueves de la Loteria Nacional, que se realizard
por el sistema moderno, tendrd lugar el dia 27 de febrero de 1997, a
las veintiuna diez horas, en el salén de sorteos, sito en 1a calle de Guzman
el Bueno, 137, de esta capital, ¥ constard dg seis series de 100.000 hilletes
cada una, al precio de 5000 pesetas el billete, divididos en décimos de
500 pesetas, distribuyéndose 315.850.000 pesctas en 36.396 premios por
cada serie. ,

Los billetes irdn numerados del 00000 al 89909,

Premios . ' Pesetns

Premio al décimo

1 premic eapecial de 94.000.000 ﬁe pesetas para
una sola fraccién de unc de los billetes agra-

ciados con el premio primero ....................... 94,000,000

Premios por serie

1 premio de 60.000.000 de pesetas(una extraccion
Ao 5 CHTAS) oot i e

9 premios de 170.000 pesetas cada uno parz los
billetes cuyas cuatro 1iltimas cifras sean iguales

¥ estén igualmente dispuestas gue las del que
obtenga el premio primero ...

99 premios de 50.000 pesctas cada uno para los
99 mimeros restantes de la centena del premio
PEEMEMY i e e

99 premios de 55.000 pesetas cada uno para los
billeles cuyas tres dltimas cifras sean iguales

¥ estén igualmente dispuestas que las del que
obtenga el premio primera .......co.oveeeeeeven ...

998 premivs de 20.000 pesetas cada uno para los_
billctes cuyas os iltimas cifras sean iguales y
estén igualmente dispuestas que las del que
obtenga el premio primero ...
8.909 reintegros de B.000 pesetas cada uno para los
billetes cuya tiltima cifra sea igual a la del que
obtenga el premio Prifmerc ..o

2 aproximaciones de 1.000.000 de pesetas cada
una para los mimeros anterior y posterior al

del que obtenga el premio primero ........oove....

198 premios de 25.000 pesetas cada uno para los
billetes cuyas tres dltimas cifras sean iguales
y estén igualmente dispucstas que las de las
aproximaciones {nimero apterior y posterior

del primerpremio) ...
4.000 de 10.000 pesetas {cuatro extracciones de 2
CHTas) oo TP
900 de 25.000 pesetas (nueve extracciones de 3
(G131 RO

90 premios de 50.000 pesetas cada uno para los
billetes cuyas cifras correspondientes a la dece-

ne, centena y unidad de millar sean iguales y
estén igualmente dispuestas que las del primer
premio, exceplo los billetes terminados como el
PFIINET PrEIMIO ...ovii e s reevenens
10.000 reintegros de 5.0(10 pesetas cada uno para los
billetes cuya iillima cifra sea igual a la gue se
obienga en la primera exgraceién especial de una
CIfFR oottt e
10.000 reintegros de 5.000 pesetas cada unc para los
billetes cuya dltima cifra sea igual a la gque se
obtenga en la segunda extraccién especial de
UNa CHIB vovviiiiii it i

60.000.000

1.530.000

4.950.000
5.445.000

© 19.980.000
49.905 000

2.000.000

4.850.000
40.000.000

22.500.000

4.5600.000
50.000.000

50.000.000

36.396 316.860.000

Para la ejecucién de este sorteo se utilizardn, como minimo, cinen
bombos gue, de izquierda a derecha, representan las decenas de millar,
unidades de millar, centenas, decenas y unidades. Cada uno de ellos con-
tendrd 10 bolas numeradas del 0.al 9. ) }

Se utilizardn dos bombos para la determinacién de los premios
de 10.000 peselas, que se adjudicardn, respectivamente, a aquellos billetes
cuyas dos ltimas cifras sean iguales y estén igualmente dispuesias que
las de los nGmeros extraidos. Tres bombos para los premios de 25.000
pesetas, que se adjudicardn, respectivamente, a los billetes cuyas tres niti-
mas cifras sean iguales y estén igualmente dispuestas que las de los nime-
ros obtenidos.

Se utilizardn cinco bombos para determinar el nitmere agraciado con
el primer premio mediante eéxtraccién simultinea de una bola de cada
uno de aquéllos, conlo que las cince bolas extraidas compondran cl mimero
premiado,

Del mimero formado por ia extraccién de cinco cifras correspondients
al premio primero se derivardn las aproximaciones, centena, terminaciones
¥ reintegro previstos en el programa. ’



