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de alzada-deducido contra otra de la Direcci6n General de Recursos Pes­
queros de 28 de junio del mİsmo ano, por la que se sanciona al recurrente 
con una multa de 1.000.000 de pesetas; sinhacer especial condena en 
costas.~ 

Estc Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precitada sentencia. 

Madrid, 3 de febrero de 1997.-P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
el Jefe del Gabinete T.knieo de la Subseeretaria, Alberto Romero de la 
Fuente. 

llmos. Sres. Subseeretario y Direetor general de Recursos Pesqueros. 

3472 ORDEN de 3 de febrero de 1997 por la que se dispone el 
cumplimwıto, en .... 'US propios terrrıinos, de la sentencia dic-. 
tad(l, por et Tribunal Supremo en el recurso de apelaciôn 
numero 6.574/1990, interpuesto conıra la sentencia dictada 
en el recurso conlencioso-administrativo numero 45.511, 
promovido por dorla Esperanza Campanario Ant6n. 

Habiendose dictado por el Tribunal Supremo, con fecha 14 de octubre 
de 1996, sentencia en el recurso de apelaciôn niimero 6.574/1'990, inter· 
puesto contra la sentcncia dictada en el recurso contencioscradministrativo 
nı.'imero 45,511, pro.movido por dofia Esperanza Campanario Ant6n, sobre 
concentraci6n. parcclaria en la zona de Hoz de Arriba (Saria); sentencia, 
euya parte dispositiva dice asİ: 

'«Fal1amos: Que debemos desestirnar y desestirnamos el presente rccurso 
de apelaciôn interpuesLo por el Letrado don Jose Manuel Fermindez Santos, 
en nombre y represent.aci6n de dona Esperanza Campanario Ant6n, contra 
la sentencia de la Secci6n Cuaı1a de la Sala de 10 ContencioscrAdminis­
trativo de la Audienda Nacional, de 27 de junio de 1989, recaida en cı 
recurso mlmero 45.511, y, en consecuencia, confırmarnos integramentc 
la citada sentencia. Sin hacer especial pronundamientOs sobres COStas.M 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precita.da sentencia. 

Madrid, 3 de febrero de 1997.-P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
el Jefe del Gabinete Tecnico de la Subsecretarİa, Alberto Romero de la 
Fuente. 

Ilmos. Sres. Subs~cretario y Dircctor general de PIanificaci6n y Desarrollo 
Rura!. 

3473 ORD.E,'N de 3 de fe6rero de 1997 por la que se dispone el 
cumplimiento, en sus propios terminos, de la sentencia dic­
tada por el Tribunal Supremo eu çl recurso de apelaci6n 
numero 4.244/1991, interpuesto conlra la senlencia dictada 
en el recurso contencioso--administrativo numero 47.334, 
promovido don Ram6n Flores Sdnchez. 

Hahiendo8e dicta.do por el Tribunal Supremo, con fecha 4 de noviembre 
de 1996, sentencia en el recurso de apelaciôn niimero 4.244/1991, inter­
pupsto ('ontra la sentencia dictada en el recurso contencioso-administrativo 
nı.imero 47.334, promovido P<?r don Raman Flores Sanchcz, sobre coil­
(:entraci6n parcelaria en La zona de Abadia (Caceres); sentcncia, cuya parte 
dispositiva dice ə.."li: 

~Fallamos: Que debemos dcscstimar y desestimamos el recurso de ape­
laci6n nı.imero 4.244/1991, interpucsto por eI Procurador de 108 Tribunales 
don Rafael Ortiz de Sol6rzono y Arbcx, cn nombre y representaciôn de 
don Ram6n Flores Sanchez, co.ntra scntcncia dictada, con fecha 4 de febrero 
de 1991, por la Secci6n Cuarta de la Sala de 10 ·Contencioso-Administrativo 
de la Audiencia Nacional, que confirmamos; sin costas,~ 

Este Ministerio ha tcnido a bien disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precitada sentcnda. 

Madrid, 3 de febrera de 1997.-P. D. (Orden de 3 de junio de 1996), 
eI .Jefe del Gabinete Tecnico de la, Subsecretaria, Alberto Romcro de la 
Fluente. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de Planificaci6n y Desarrollo 
Rural. 

3474 

MINISTERIO 
DE ADMINISTRACIONES 

i 

PUBLlCAS 

RESOLUCIÔN de 31 de enero de 1997, de la Secretaria Gene­
ral Tecnica, por la que se emplaza a los interesados en 
el recurso contencioso-administrativo numero 
1/1.627/1996, interpuesto ante la Audiencia Nacional (Sala 
de lo Contencioso--Administrativo, Secci6n Primera). 

Recibido el requerimientq telegnüico de la Secciôn Primera de la Sala 
de 10 Contencioso-Administrativo. de la Audicncia Nacional a que hace 
referencia el articula 8.2 de la Ley 62/1978, de 26 de diciemhre, en reladlin 
con eI recurso contencioscradministrativo numero li 1.627/1996, inLerpues­
to.por dona Maria Pilar de Diego Martin y otros, contra Resoluciôn'del 
Departamento de 30 de abril de 1996, sobre eserito de peticiôn de las 
interesados, solicitando la integraci6n en grupo superior cn base al articu­
LA 5.° del Real Decrelo-ley 12/1995, de 28 de diciembre, sobre Medidas 
Urgentes cn Materia Presupuestaria, Tributaria.y Financiera, 

Esta Sccretarİa General Tecnica ha resuelto emplazar para que com­
parezcan ante la Sala, en eI pIazo de dnca dias, a to.dos Ios interesados 
en eI procedimiento y, por tanto, legitimados para poder personarse ante 
l~misma. 

Madrid, 31 de enero de 1997.-EISecrelario general tecnico, Tomas 
GanzƏJez Cueto. 

3475 ORDEN de 23 de diciembre de 1996 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencıa dictada por la Sala' de 10 Con' 
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recurso contencioso-administrativo 5/1690/1992, promovi­
do por la Federaciôn de Administraciôn Pıiblica de Comi­
siones Obreras. 

La Sala de 10 ContencioscrAdministrativo de la Audiencia National 
ha dictado sentencia, con fecha 13 de junio de 1995, en eI recurso con­
tencioscradministrativo n(ımero 5/1690/1992 cn cı que son partes, de una, 
como demandante, la Federaci6n de Administraciôn Ptiblica de Comisiones 
Obras, y de otra, como demandada, la Administraciôn General del Eslado, 
represenlada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se·promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Piiblieas de fecha 25 de junio de 1992, que deses· 
timaba eI recurso de reposici6n interpuesto contra sendas resolucİones 
de la Secrelarİa de Estado para la Administraciôn Piiblica de fechas 6 
y 28 ae abril, sobre vacantes ofrecidas a funcionarios de nuevo ingreso 
de los Cuerpos General Auxiliar ile la Administraciôn del Estado y de 
la Seguridad Social y General Administrativo de la Administraciôn del 
Estado y Administrativo de la Segıiridad Soda!. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallarnos: Estimar eI reeurso contencioso-administrativo intcrpuesto 
por la rcprcsentaciôn procesal de la Federaciôn de Administraciôn Ptiblica 
de Comisiones Obreras, contra la resoluciôn de 25 de junio de 1992 del 
Subsecrctario, por delegaciön de1 Secretario de Estado para la Adminis- . 
traciôn Pt1blica, y resoluciones de 6 y 28 de abril, actos que anulamos 
por seT contrarios al ordenamİpnto juridico cn euanto a la adjudicaciôn 
de 1o.s dcstinos expresados en dicha resoluciôn, eondenando a la Admi~ 
nistraciôn a cstar y pasar por esta declaraci6n~ con todos los efectos inhc­
rentes a la misma, concretamente a la convocatoria del oportuno concurso 
para cubrir Ias plazas no ofertadas a los funcionarios ya ingresados con 
caracter previo a la adjudicaciôn a los funcionarios de nuevo. ingreso. 

Sin expresa imposid6n de COSt..aS.ıı 0 

Por auto, de la Sala de la Jurisdicci6n del Tribunal Suprerno, de fecha 
18 de julio de 1996, fue dedarado inadmisible el recurso de easaciôn inter­
puesto por la Abogacia deI Estado contra la anterior sentencia. 

En su virtud, este Ministerio de. Administracioncs Pı.iblica"l, de con­
formidad con 10 esta.blecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
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de la Ley Org:inica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y dem:is 
preceptos concord'antes de la vigente Ley de -la Jurisdicci6n Contcncio-­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho faIlo en el RBolct.(n 
Oficial del Estado», para general conoCİmiento y cumplimiento en sus pro-­
pios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. Il. 
Madrid, 2~ de diciembre de 1996.-P. D. (Orden de 27 de septiembre 

de 1996, ,Boletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzalez Cueto. 

lImos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn Pılbliea. 

3476 ORDEN de 3] de enero de ]997 por la que se dispone la 
pubUcaciôn, para general cn1ıocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sen!en"üı ,lic!ada por la Sala de 10 Con­
tencioso-Admin'istrativo de la Au.diencia Nacional en el 
recurso contencioso-administrativo 3/153/1995, promovido 
por don Frandsco Medina Viedmu. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Aurliencia Nacional 
ha dictado scntcncia, con fccha 12 de noviembre de 1996, en el recurso 
contencioso-administrativo numero 3/153/1995, en eI que son partes, de 
una, como demandantc don Francisco Medina Viedma, y de otra, como 
demandada, la Administraciôn General dd Estado, representarla y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de la Inspeccion 
General de Servicios de la Administraciôn PubHca de fecha 28 de noviembre 
de 1994 sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

MFallamos: Primero. Se desestima el presente recurso contencioso-ad­
ministrativo nı1ınero 03/153/1995, interpuesto- por don Francisco Medina 
Viedma, representado por dona Rosa Maria Guardiola Sanz, Abogada en 
ejercicio del Ilustre Colegio de Madrid, eontra la Resoluci6n del Ministerio 
para las Administraciones Pıiblicas de 28 de noviembre de 1994 por la 
que se' deniega la compatibilidad entre la actividad principal de Medico 
del Servicio Especial de Urgencia dellNSALUD rle Madrid con la secundaria 
de Medico de la Mutua de Accidentes ıJe Trabajo "IBERMUTUA" de la 
misma ciudad, pasando a la situaciôn de excedencİa en e~te puesto de 
trabajo sccundario, salvo qu~ optara por hacerlo en eI del INSALUD, con­
forme con dicha resoluciôn, la cual se confirma fntegramente por ser con­
fonne a Derecho. 

Segundo. No ha lugar a hacer una expresa condena en costas -al no 
apreciarsc temeridad 0 mala fe en las partes.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Ptiblicas, dc con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn, 17.2 
de la Ley Org:inica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y dem:is 
preceplos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Adminislrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fano cn cı «Boletin 
Oficial del Estadoıı, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. il. 
Madrid, 31 de enero de 1997.-P. D. (Orden de 27 de septiembre de 

1996, .Boletin Oficial del Estado. ,de 4 de oetubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzalez Cueto. 

Ilmos. Sres. Subsccretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraciôn Pılblica. 

3477 ORDEN de 3] de enero de 1997 por la que se dispune la 
publicaci6nı para general conocimwnto y cumplimiento, 
'del falıO de la sentencia dictada por la Sala de la COT/r 

teneioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recurso contencioso-administrativo 3/1070/1994, promuvi­
do por don Jose Antonio Gayol Blanco. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ba dictado sentencia, con fecha 29 de octubre de 1996, en el recurso con­
tencioso-administrativo nılmero 3/1070/1994 en' ci que son partes, de 'una, 

como demandante, don Jose Antonio Gayol Blanco, y de otra, como deman­
dada, la Administraciôn General dcl Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado., 

EI citado tecurso se promoviô contra la Rcsoluci6n de la Inspecci6n 
General de Servicios de la Administraci6n Pı1blica de fecha 17 de febrero 
de 1994 sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada scntcncia eontiene el siguiente 
pronunciamiento: 

«Fallamos: Primero. Desestimar cı prcsente recurso nı1mero 

3/1070/1994, interpuesto por la representaciôn de don .Jose Antonio Gayol 
Blanco, eontra la Resoluciôn del Ministerio para las Admİnİstraciones 
Pılblicas de 17 de febrero de 1994 que deniega la compatibilidad entre 
el puesto de Analista del INSALUD, en el Hospital de Jarrio (Asturias) 
y su actividad privada como farmaceutico titular de Ofıcina de farmacia 
en la localidad de Cadavco-Luarca (Asturias), Resoluci6n que se confirma 
por ser conforme al ordenamiento juridico. 

Segundo. No haccr una cxpresa imposİciôn de costas.~ 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı1blicas, de eon­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constitucion, 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del PoMr JlIdicial, y dem:is 
prcccptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contcncio­
so-Admini~trativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en eI ~Boletin 
Ofıcial de} Estado~, para general conocimiento y cumplimiento en RUS pr(}­
pios terminos, de la mcncionada senteneia. 

Lo que digo a VV. II. 

Madrid, 31 de enero de 1997.-P, D. (Orden de 27 de septiembre de 
1996, .Soletin Oficial del Estado. de 4 de octubre), el Secretario general 
tecnico, Tomas Gonzalez Cueto. 

Ilmos. Srcs. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraciôn püblica. 

3478 ORDEN de 31 de enero de ]997 por la que se diBpone la 
p1tblicaciôn, para general cunocimiento y cum.pl1mie.nto, 
del faUo de la sen!encia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recurso contenciOsfHldministrativo 3/245/1995, promovido 
por don Francisco Jose Vdzquez lferndndez. 

La Sala de 10 Contcncioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 29 de octuhre de 1996, en el recurso con­
tencios(}-administrativo nıimero 3/245/1995, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Francisco Jose Vazquez Hernandez, y de otra, como 
demandad,a, la Admİtıistraci6n General del Estado, rcpresentada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

EI dtado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de la Inspecciôn 
General de Servicios de la Administraciôn Pılb!ica de fecha 16 de diciembre 
de 1994 sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguicntc 
pronunciamiento: 

.. Fal1amos: Primero. Se dese~tima ci prcscnte reeurso conteneios(}-ad­
mİnistrativo mlmero 03/245/1995, intcrpucsto por don Jesus Iglesia.'i Perez, 
Procurador de los Tribunalcs, en nombre y representacion de don Francisco 
Jose Vazquez Hernandcz, contra la Resoluci6n de 16 de diciembre de 1994, 
por la que se deniega la compatibilidad entre la actividad en el sector 
pılblico de Profesor Ayudante de la Facultad de Ciencias Econômicas y 
Empresariales de la Universidad Auwnoma de Madrid, y la privada que 
se pretende compatihilizar de Profesor del Centro Universitario "Francisco 
de Vitoria", adscrito a la Universidad Complutense de Madrid, confirmando 
'İntegramente la citada Resoluci6n de la Administraciôn General del Estado 
por ser conforme a Oerecho. 

Segundo. No ha lugar a una expresa condena en costas, por nu apre­
cİarse temeridad 0 mala fe en las partes.» 

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pı1blicas, de con­
formidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n, 17.2 
de la Ley Orgiinica 6/1ml5, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdicciôn Contencio­
s(}-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicbo fallo en el .Boletin 


