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General de Servicios de la Administracién Piblica de fecha 10 de mayo
de 1893, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencm contiene el siguiente

pmnunr.‘lamxent,o
«Fallamos: .

Primero.—Que debemos desestlmary desestimamos el presente recurso
mimero 3/B58/1994, interpuesto por la representacion de don Angel
Ferrdndez Longas, contra las Resoluciones del Ministerio para las Admi-
nistraciones Pxiblicas descritas en el primer fundamento de Derecho, que
se confirman por ajustarse al ordenamicnto juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pablicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitueién; 17.2
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥y demds
precepios concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Adrinistrativa, ha dispuesto la publicaciéon de dicho fallo en el sBoletin
Oficial del Estados, para general éonocimiento y cumplimientb en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia. '

Lo que digo a VV. I1.

Madrid, 22 de enere de 1997.—~P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996,
«Boletin Oficial del Estado- de 4 de octubre), el Secretario general técnico,
Tomis Gonzilez Custao.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracién Piiblica.

ORDEN de 22 de enero de 1997 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada pdr lo Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Necional, en el
recurso contencioso-administrativo 8/755/19%4, promovido
por don Nicasic Angel Montérde Macias.
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictade sentenciz, con fecha 26 de julic de 1996, en el recurse con-
tencioso-administrative mimero 3/755/1894, en el que son partes, de una,
como demandante, don Nicasio .&ngel Monterde Macias, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado. . .

El citado recurse se promovid contra la Resolucién de [a Inspeceidn
General de Servicios de la Administracién Piiblica de fecha 21 de enere
de 1984, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
- pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.~Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso,

nimero 3/766/1994, interpuesto por don Nicasio Angel Monterde Macias,

contra Jas Resoluciones del Ministerio para las Administraciones Priblicas
descritas en el primer fundamento de derecho que se confirma por ajus-
tarse al ordenamiento juridico.

Segundo.~No hacernos una expresa condena en costas.»

En su virtad, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Orginica 6/1885, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptds concordantes de la vigente Ley de Ia Jurisdiceidén Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el sBoletin
Oficial del Estados, para general conocimients y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II.
Mad'rid, 22 de enero de 1997.—P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996,

sBaletin Oficial dei Estados de 4 de octubre), el Secretario general técnico,
Tomids Ganzilez Cueto.

Imos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracidn Piiblica
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ORDEN de 22 de enero de 1997 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimionio y cumplimiento,
del fallo de la sentencig dictada por Iy Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nucional, en el
recurso confenciosc-administrativo 3/1.85858/1995, promeavt-
do por don Juan Urdiales Campos.

La Sala de lo Contenciosc-Administrative de 1a Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 9 de octubre de 1996, en el recurso con-
tencioso-adminisirativo ndmerv 3/1.888/1895, en el que son partes, de
una, como demandante, don Juan Urdiales Campos, ¥ de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra 1a Resolucién presunta del Minis-
terio para las Administraciones Puiblicas, que desestimaba el recurse de
reposicidn interpuesto contra la Resclucidn de la Inspeccion General de
Servicios de Ila Administracién Piblica, de fecha 13 de julio de 1980, sobre
compatibilidad. ’

La parte dispositiva de 1a expresada sentencia contiene ¢l siguiente
pronunciamiento:

<Fallamos:

Primero—Desestimar el presente recurso nimero 1.888/1995, inter-
puesto por el Procurador sefior Estévez Rodriguez, en nombre y repre
sentacion de don Juan Urdiales Campos, contra la Resolucién del Ministerio
para las Administraciones Piiblicas de 13 de julio de 1990, que deniega
la compatibilidad entre el puesto de Médico Especialista del ambulatorio
del INSALLID y el de Médico Militar en reserva activa, Resolucién que
se confirma por ser confurme al ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones- Pxiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion; 17.2
de la Ley Orgdnica 8/1985, de [ de julio, del Poder Judicial, y demis
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto Ja publicacion de dicho fallo en el -Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV, II.

Madrid, 22 de enero de 1987.—P. D. (Orden de 27 de septiembre de 1996,
«Bolet{n Oficial del Estados de 4 de octubre), el Secretario general tecmco
Tomdis Gonzilez Cueto. .

Iimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracidn Piblica.
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ORDEN de 22 de enero de 1997 por la que se dispone la
publicacion, pera general conocimisnto y cumplimiento,
del fullo de lo sentencia dictada por la Sala de o Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso conlencioso-administrativo 3/142/1995, promovido
por don Arturo Madrigal Ferndrdez-Roldin.
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 22 de octubre de 1096, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/142/1995, en el que son partes, de una,
como demandante don Arturo Madrigal Ferndndez-Roldan, y de otra, como
demandada, la Administracion General del Estade, representada y defen-
dida por £] Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién de la Inspeccion
General de Servicios de la Administracion Piblica de fecha 10 de octubre
de 1994, sobre compatibitidad.

La parte dispositiva de la exprmada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Desestimar el presente recturso contencioso-administrativo
mimero 3/142/1995, interpuesto por dofa Virginia Cardenal Pombo, Pro-
curadora de lox Tribunales, en representacién de don Arturo Madrigal
Fernindez Rolddn, contra Ia Resolucién del Ministerio para las Adminis-
traciones Piiblicas, de 10 de octubre de 1994, descrita en el primero de
los antecedentes de hecho, Resoluridn gue se confirma por ser conforme
al ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»



