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BOE nim. 30

contra la Resolucion de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, de
11 de octubre de 1993, en cuanto desestimatoria del recurso entablado
frente a la de 5 de agosto de 1992 (publicada en el “BOPI", de 16 de
octubre), por la que se deniega —en aplicacién del articulo 11.1 de la
Ley 32/1988, de 10 de noviembre, de Marcas— la inscripeién en el Registro
de la Propiedad Industrial de la marca 1.522.978, “Transformers”, en clase
28, debemos declarar y declaramos que las Resoluciones impugnadas no
son conformes con el ordenamiento juridico, ¥, en consecuencia, las anu-
lamos, reconociendo el derecho de la actora a la inscripcidn en el Registro
de Ia Propiedad Industrial de la antecitada marca. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Gficial del Estadoe.

Lo que comunicoa V. S, )
Madrid, 30 de diciembre de 1996.—E! Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Paténtes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 1996, de la Qficina
Espanole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad-
ministrative nimero 1.010/1994-04, promovido por -Labo-
ratorios Novag, Sociedad Andnima-,

En el recurso contenciosc-administrativo nimere 1.010/94-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laboratorios
Novag, Sociedad Andénima», contra resoluciones de la Oficina Espafiola

de Patentes y Marcas de 4 de enero de 1993 y 28 de enero de 1994, se '

ha dictado, con fecha 25 de octubre de 1996, por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio-
so-administrativo nimero 1.010/1994, interpuesto por el Procurador don
Javier Ungria Lopez, en nombre y representacion de “Laboratorios Novag,
Sociedad Andénima”, contra las rescluciones de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas, de 4 de enero de 1993, concediendo la marca inter-
nacional namero 545.641, “Baby Nova”, con grafico, y de 28 de enero
de 1994, desestimatoria del recurso de reposicién planteade contra la ante-
rior, declarando nulas estas resoluciones, procediende denegar la marca
internacional mencionada. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 195G, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Cficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8. 3
Madrid, 30 de diciembre de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaificla de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca internacional nimero 539.344, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso coniencio-
so-administrativo nimerc 866/1994, promovido por «José
Sdnchez Pefiate, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 866/ 1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «José Sanchez Penate,
Sociedad Anénimas, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 1 de junio de 1992, y de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas
de 7 de septiembre de 1993, se ha dictado, con fecha 12 de septiembre
de 19986, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por la representacion de “José Sdinchez Pefate, Sociedad Ané-
nima', contra los acuerdos del Registro de 1a Propiedad Industrial y Oficina

Espafiola de Patentes y Marcas, antes expresados, los declaramos con-
formes a Derecho y absolvemos a la Administracion de los pedimentos
de la demanda; sin condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S. )
Madrid, 30 de diciembre de 1986.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca mimero 1.510.679/9, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 176/1994, promovido por -Effem Espaia
Inc. y Cias.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 176/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Effem Espana Inc.
y Cia.», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de marzo de 1992 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
21 de junio de 1993, se ha dictado, con fecha 11 de julio de 1996, por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la representacisn de “Effem Espafia Ine. y Cia”
contra las Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
fechas 5 de marzo de 1892 y 21 de junio de 1993, por los motivos sefialados
en el segundo de los fundamentos, anulamos las actuaciones seguidas por
la Administracién desde el momento anterior a dictarse la primera de
ellas, por incurrir en incongruencia, retrotrayendo las actuaciones para
que la Administracion dicte la resolucidn que proceda en Derecho; sin
condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propies términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S. .
A Madrid, 30 de diciembre de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca internacional nimero 525.817, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 2.430/1992-04L, promovido por
«Fina, Sociedad Anénimas.

En e! recurso contencioso-administrative nimero 2.430/1992-04L, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fina, Sociedad
Anénimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 1 de marzo de 1991 y 1 de julio de 1892, se ha dictado, con fecha
14 de noviembre de 1994, por e! citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispesitiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en nombre y repre-
sentacidon de “Fina, Société Anonyme”, contra la resolucion def Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 1 de marzo de 1991, confirmada en
reposicién por resolucion de fecha 1 de julio de 1992, debemos declarar
y declaramos la disconformidad de las mismas con el ordenamiento juridico
en cuanto deniegan la inscripcidn de la marca solicitada en las clases
36 y 37 del nomenclator; sin costas.»



