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Gird, Sociedad Anénima., contra resolucién del Registro de li Propiedad
Industrial de 5 de abril de 1991 y de la Oficina Espaficla de Patentes
¥ Marcas, de 5 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 12 de abril
de 1985, por el citado Tribunal, sentenma. cuya parte dispositiva cs como
sigue: - -

«Fallamos: En alencién a lo expuesto la Sala ha decidido estimar la
demanda interpuesta por “Destilerfas Pedro Gird, Sociedad Andntma® ¥
dectarar la nulidad por no ser conformes a Derccho; de los acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial de 5 de abril de 1991 y de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas de & de octubre de 1992, yx que 12 marea
“Rosell Giro” mimero 1.315.138, no debié ser concedida -al incurrir en
la prohibicién del articulo 124.1 del E.P.1. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplumento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus promos términos la referida sentenciu y se Publique e}
aludido fallo en €] «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoa V. S,
Madlrid, 13 de diciembre de 1996.—EI Director general, Julidn Alvarez
Alvarez

St. Becretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.

2142
'Espaiiola de Patentes y Marcas, veferente al empediente de
marca nimero 1.297.066/2, pur la que se dispone el cum-
plimiento de la sentoncia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia des Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1.69%/1992-04L, promovids por don José
Muarig Brotons Roman y don Ramdn Andrés Gomis Orts.

En cl recurso contencioso-administrative niimero 1.692/1992-041, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don José Maria
Brotons. Roman y don Ramén Andrés Gomis Orts, contra Resolucion del
Registro dc ia Propiedad Industrial de 15 de abril de 1992, se ha dictado,
¢on fecha 2 de junio de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: /

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por la Procuradora sefiora Marfa José Corral Losada, en nom-
bre ¥ representacion de don José Marfa Brotons Romdn ¥ don Ramén
Andrés Gomis Orts, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 15 de abril de 1992, debemos’ declarar y declaramos
la conformidad de la misma con el ordenamiento juridico. Sin costas:s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia ¥, se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 13 de diciembre de 1998 —FE] Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secrctario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Mareas.

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1938, de la Qficing
Espadiola de Patentss y Marcas, por la que se dispone el
cumplizeiento de o sentencia dictade por el Tribunal
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo nimers
837199004, promovido por «Prance Manche, Sociedad
Andnimns,
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En ¢l recurso contencioso-administrativo niimero 837/1990-04, inter-

puesto anie el Tribural Superior de Justicia de Madrid por «France Manche,

" Bociedad Anénimas, contra resolucién del Registro de Ia Propledad Indus-

trial de 18 de junio de 198U, se ha dictado, con fecha 8 de julio de 1996,

por el Tribunal Supremo en grado de apelacion, senlencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Gue estimando en parte el recurso de apelacién interpuesto
por la representacién procesal de “France Manche, Sociedad Anénima®,
contra la sentencia dictada por la Seccidn Octava de Ia Sala de o Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de
29 de julio de 1881, recaida en el recurso nimero 837/1000, revocamos

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Qficine

la misma en ¢l pronunciamients en que no accedié a declarar el derccho
de la referida sociedad a la inscripeidn en el Registro de la Propiedad
Industrial de la marca solicjtada bajo el nimérn 5§05.101, para amparar
los productos de la clase 12 y servicios de la clase 37, tras las exelusiones
que hizo ante cl Registro, en su escrito de 30.de diciembre de 1088, a
la enumeracién que habia realizade en su solicitud inicial, derecho que
declaramos en la presente sentencia, desestimande las demas pretensiones
de la entidad apelante; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este organismo, cn cumplimiento de Io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el vBoletin Uficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, I3 de diciembre de 1998 —El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espatiola del Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de I3 de diciembre de 1996, de lo Oficing
Espafiola de Patentes y Murcas, por la que se dispone el
cumplimionto de la sentencia dicteda por ol Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente a los expedientes de
marcas nibmeros 1.097.393/1, 1.099.246/4 y 1.097.699/X, en
el recurso contencioso-administrative mimero I1.353/1995,
promuvidn por «Hotel Rite Madrid, Sociedad Antnimeas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.353/1996, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Hotel Ritz
Madrid, Sociedad Anénimas, contra Resclucién de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas de 31 de enerc de 1895, se ha dietado, con fecha 30
de mayo de 1996, por el citado Tnhunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva cs como sigue;

«Fallames: Desestimamos ¢l recurso deducido por la represeniacidon
procesal de “Hotel Ritz Madrid, Sociedad Andnima”, canira los actos a
que el mismo se contrae, sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido & bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 13 de diciembre de 1996.—E! Director general, Juhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Becretario general de la Oficina Espafioia de Patentes ¥ Maicas.
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RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de lu Ofivina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiciito de lo sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente a los expedientes de
marcas wumeres LE618426/2, 16184270, 1.618.4859 y
L818.429/7, en el recurso contencioso-adminisirative
mmaro 1.883/1994-04, promovido por «Utiles y Suministros
para el Automevil, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1. 883/1994.04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Utiles v Sumi-
nistros para el Automdévil, Suciedad Andénimas contra Resoluciones de
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 3 de junio de 1983 ¥ 17
de maya de 1994, se ha dictado, con fecha 20 de § Junio de 1996, por el
citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contenciose-administrativo
interpuesto por el Letrado sefior Pombo Gareia, en nombre ¥ represen-
tacién de “Utiles y Suministros para el Automdévil, Socledad Andnima”,
contra la Oficina Espanola de Patentes y Marcas, debemos declarar y decla-
ramos ajustadas a Derecho las Resoluciones de 1a citads Oficina de fecha 3

.de junic de 1993, (cuatro) y de 17 de mayo de 1994 (otras cuatro), por

el que se desestima la inscripcién de la marca “USA”, a la recurrente
en las clases 35, 37, 39 y 42; todo ello sin costas.»
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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términds la referida sentencia y se publique €l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 13 de diciembre de 1996.—El Dlrecmr general, Julidn Alvarez
MVH.I'EZ

Sr. Sceretario general de la Oficina Espaﬁ'ola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espafiola de Potentes y Marcas, referente al expedients de
marea nimero 1.115.133/1, por la que se dispome el cwm-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conlenciosc-adminis-
trative nidmerc 162/1989, promovido por «Merchbarc,
Sociedod Andnimir.

En el recurso contencioso-administrative nunere 162/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Merchbank, Sociedad
Andnimas, contra rescluciones del RBegistro de la Propiedad Industrial de
16 de marzo de 1987 y 20 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha
13 de junio de 1991, por ¢l citado Tribunal sentencia, confirmada por

el Tribunal Supremo en grado de apelac:on cuya parte dispositiva es como

sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
mterpuesl;u por la Procuradora de los Tribunales dofia Ampa.ro Ramirez
Plaza, en nombre y representacién de “Merchbank, Sociedad Anénima”,
debemos declarar y declaramos que es conforme a Derecho la resolucién
del Registro de la Propicdad Industrial recurridz, que concedié la ins-
eripcion de la marca “Mebansa Meban, Sociedad Anénima”, sociedad media-
dora del mercado del dinero para la ¢lase 42; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
lz Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida senteneia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Le que comunicoa V. 5.
Madrid, 13 de diciembre de 1996.—El Du"ector general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Becretario generél- de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

2147  RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por-la gque so dispons el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Susticia de Madrid, referenie al erpaedisnie de mar-
ca wimero 1.548.127/1, en el recurso contencioso-edminis-
trative nimero 639/1994-04, 'promomdo por don Carlos

Borrmo Garcia.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 638/1984-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Carles
Borrajo Garcia, contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 5 de noviembre de 1982 y 10 de noviembre de 1993, se ha
dictado, con fecha 26 de junio de 1996 por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva £s como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurse contencinso-administralivo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales dofia Maria del Carmen
Ortiz Cornago, en nombre y representacién de don Carlos Borrajo Gareia,
contra la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, debemos declarar y decla-
ramos ajustadas a Derecho las resoluciones de la citada oficina, de fechas
& de noviembre de 1992 v 10 de noviembre de 1883; todo ello sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha- tenido a bien dispoher que se
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curapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aldide fallo en el -Bolet,m Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 18 de dicierabre de 1996 —FEl Director general, Julian Alvarez
AIVB.I'EZ

- 8r. Secretario general de la Cficina Espaﬁdla de Patentes y Marcas.

RESOLUCIO'N de 12 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espaniola de Potentes y Marces, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunnl Supe-
rier de Justicia de Madrid, referente al erpedienie de mar-
ca mimere [.559.615/X, en el recurse contencioso-adminis-
drativo nimero 879/1994, promovido por -Socidté des Pro-
duitf Nestld, Sociedad Ancnimas.
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En el recurso contencioso-administrative niimern 879-94, interpuesto
ante 8] Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Société des Produits
Nestlg, Sociedad Andnimas, conlra resolucidén de la Oficina Espaiiola de
Palentes y Marcas de 1 de julio de 1984, se ha diciado, con fecha 13
e septicmbre de 1896 por el citado Tribunal, sentencia, contra la que
se ha interpuesto recurso de casacidn, cuya parte dispositiva es como
sigue: - .

sFallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador
senor Costes Feijoo, actuando en nombre de “Société des Produits Nestle,
Sociedad Andnima”, contrala resolucion de la Oficina Espaficla de Patentes
¥ Marecas de 1 de julio de 1884 que mantenia la inscripcion en el Registro
de la marca naclonal «Capritx de Vilafrancas (gréfica), debemos confirmar
y confirmamos dicha IResolucién en todas las partes declarindola vilida
v ajustada a Derecho. Y todo ello sin hacer declaracién en cuanto a las
coslas de esle recurso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1056, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pubhque el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 13 de diciembre de 1996—E1 Dlrectur general, Julidn Alvarez
Alvarez. '

Sr. Secretario general de la Oficina Espaniola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espasiola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone ¢l
cumplimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente ol expediente de mar-
ca nimere 1.542.175/8, en el recurso contencioso-admints-
trativo mwidmero 2.471/1994-04, promoevido por ~fohmson &
Johnson.,
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En el recurse contencioso-administrativo nidimero 2.471/1994-04, inter-
puesto ante el Tribiinal Superior de Justicia de Madrid por «~Johnson &
Johnsens, contra Resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 8 de sepLiembre de 1993 y 24 de agustu de 1994, se ha dictado, con
fecha 24 de junic de 1906, por el citado Tribunal, sentencis, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez Montaut, en
nombre ¥ representacion de “Johnson and Johnsop”, contra ta Resolucién

" de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, de fecha 6 de septiembre

de 1993, confirmada en reposicién por Resolucién de fecha 24 de agostn
de 1894, debemos declarar y declaramos la disconformidad de las mismas
con el ordenamiento juridico. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimienta de lo prevenido on
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics términos la referida sentencia y ‘se publigue el
aludide fallo en el «Boletin Oficial det Estados.

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 13 de diciembre de 1996.—FE1 Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



