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Automovilista, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 2 de junio de 1887 y 28 de noviembre y 12
de diciembre de 1888, se ha dictado, con fecha 18 de marzo de 1991,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parie dispositiva
&8 como sigue: ’

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative inter-
puesto en representacion de la entidad “Ada, Ayuda del Automovilista,
Sociedad Andnimar, conira las resoluciones del Régistro de la Propiedad
Industrial de 28 de noviembre ¥ 12 de diciembre de 1988, desestimatorias
de [os recursos de reposicién interpuesto contra sendos acuerdos del citado
Registro, de fecha 2 de junio de 1987, en los fque se autoriza ¢l registro
de las marcas 1.129.000 y 1.129.004, en favor de la entidad “Ayuda General
del Autornévil, Sociedad Andnima” (ANASA), debemos anular y anulamos
las referidas resoluciones por no ser conformes a Derecho y, en su lugar,
debemos declarar y declaramos la procedencia de-denegar el registro de
las citadas mareas por intompatibilidad de la mismas, con la prioritaria
registrada a favor de la entidad demandante con el mimero 871.181: sin
imponer las costas del proeeso a ninguno de los litigantes.»

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo 'prevenido en
Ia Ley de 27 dc diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se

cumpla en sus propies términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «<Boletin Oficial del Estadaos.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 13 de d1c1embre de 1996.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarea

Sr. Secretariv general de 1a Oficina Espafiola del Patentes y Marcas,

RESOLUCION de 13 de.diciembre de 1886, de la Oficina
Espafiole de Pulentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencig dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrative mimero 1.548/1998 promovide por Caja Espa-
fia de Frversiones, Caja de Ahorros y Monte de Piedud.
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En el recurso contenciosv-administrativo. ntimere 1.548/1998, inter-
puesto-ante cl Tribunal Buperior de Justicia de Madrid por Caja Espana
de Inversiones, Caja de Ahorros y Monte de Piedad, contra Resolueién
del Registro de la Propiedad Indusirial de 7 de enere de 1992 v de la
Oficina Espaiiola dc Patenes y Marcas de 27 de abril de 1993, se ha dictado,

con fecha 18 de noviembre de 1995, por el citado Tribunal, sentencis,

declarada firme, cuya parte dispositiva ez como sigue:

* «Failamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrative
interpuesto por la Procuradora dofiz Cayetana de Zulueta Luchsinger,
representando a la entidad “Caja Espafia de Inversiones, Caja de Ahorros
¥ Monte de Piedad”, contra las denegaciones por Oficina Espafiola de Paten-
tes y Marcas, respect.o de ]a marca ndmero 1.327.927, con la denominacién

“Caja Principal de Ahorros”, cuyas Resoluciones conﬁrmamos sin pro-
nuneciamiento acerca de las costas procesales.»

En su virtud, cste organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sertencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5. . '
Madrid, 13 de diciembre de 1986 —E] Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Palentes y Marcas.
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Espafiola de Patentes y Mavrcas, por lu que se dispone el
cumplimionto de la sendencia dictada por el Tribunal Supe-
ritwr de Justicia de Madrid, referente a los expedientes de
marcas nimeros 1.549. TTNZ y 1.549.773/9, en el recurso
conlencioso-administrativoe mimero 1.478/1994, promovido
por «Niutica Apparel, Ine.s,

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.478/1994, inter-
puesto anie el Tribunal Superior de Justicla de Madrid por «Ndutica Appa-
rel, Incs, contra Resolucidn de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas

de 2 de diciembre de 1993, 'sé ha dictado, confecha 29 de febrero de
1896 por el citado Tribunal, sentencia, declarada ﬁrme, cuya parte dis-
pos:twa CS como mgue

sFallamos: Estimamos el recurso deducido por la representacidu pro-

" cesal de “Néutica Apparel, Inc.”, contra los actos a gue el mismo se contrae,

actos que anulamos; sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenida en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenide a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estados. .

Lo que comunico a V. S. A
. "Madrid, 13 de diciembre de 1996.—El Dircetor general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLIICION de 13 de diciembre de 1996, de la Oficina
Espariola de Patentes y Marcas, referente ol expadiente de
marea internacional nimero 482.070, por la gue se dispone
el cumplimiento de lo sentencie dictada por el Tribunal
Superior de Justicie de Madrid, en &l recurso contencio-
so-administrative nidmere 6.633/1993, promovido por «Es-
tudio 2000, Sociedad Ansnimas,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 6.633-1008, interpues-
to ante el Tribunal Guperior de Justivia de Madrid por «Estudio 2000,
Socledad Anénimas, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 15 de enero de 1992, y de Ia Oficina spafiola de Patentes y .
Marcas de I de junie de 1993, se ha dictadn, con fecha 9 de octubre de
1996 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
posttiva es como sigue:

«Fullamns: Desestimar el presente recurse contenciosé-administrativa
interpuesto por el Procurader don José Ramdn Gayosa Rey, en repre-
sentacién de “Estudio 2000, Sociedad Andnima”, contra las resoluciones
de 15 de enero de 1992y 1 de junic de 1993, de Ia Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, declarindolas ajustadas a Derecho, por los propios
fundamentos de esta sentencia. Sin costas.»

En su virtud, este vrganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Fstador.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 13 de dicicbre de 1996.—El Director general, Julidn Alvaresz
Alvarez,

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaiiola de Patentes ¥ Marcas.
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RESOLUCION de 13 de diciembre de 1996, dre lo Qficing
Espatiola de Patentes y Mavcas, por la gque se dispone el
cumplimiento de lo sentencia dictadea por el Tribunal Supe
rior de Justicia de Madrid, referente ol expediente de mode-
to de utilidad nidmero 8800908/4, en el recurso contencio-
so-administrative mitmero 168/1993-04, promovide por don
Robertoc Gomez del Rio y dofia Amalic Iglexins Martin.

En el recurso contencioso-administrative nimero 162/1993-04, inter-
pucsto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Roberto
Goémez del Rio y dona Amalia Iglesias Martin, contra resolucién de la
Oficina Espafinla de Patentes y Marcas de 6 de octubre de 1992, se ha
dictado con fecha 30 de abril de 1996, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo for-
mulado por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y
representacién de don Roberto Gémez del Rio ¥ dofia Amalia Iglesias Mar-
tfn, contra la resolucién de fecha 6 de octubre de 1992, dictada por la
Oficina Espafiola-de Patenles y Marcas, debemos declarar y declaramos
que dicha resolucidén es conforme a Derecho; sint hacer mencitn especial
en cuanto a las costasa
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