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222 RESOLUCION de 29 de noviembre de 1996, de la Oficina
Espadiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de lo sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contenciosoad-
ministrativo nimero 238/199%, promovido por ~Compafiia
Aplicaciones para Oficinas, Soriedod Andnima-,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 238/1994, interpuesto
ante gl Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Compafiia Aplica-
ciones para Oficinas, Sociedad Andnimae, contra Resoluciones del Registro
de 1a Propiedad Industrial de 5 de mayo de 1992 ¥ de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 22 de julio de 1993, se ha dictado, con fecha
18 de abril de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurador don Rafael Gamarra Megias, en nombre de “Com-
pafiia Aplicacienes para Oficinas, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién
de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas de fecha 22 de julio de 1993,
que desestimo el recurso de reposicidn interpuesto contra la Resclucién
que estimé la solicitud de marea nimero 1.5636.523, denominacién “Apli-
card”, debemos declarar y declaramos que ambas son nulas por no ser
ajustadas a Derecho; sin hacer expresa imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus prepios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 29 de noviembre de 1806.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r, Secretario General de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

223 RESOLUGION de 29 de noviembre de 1996, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca nimero 1.178.061/4, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunol Superior
de Justicia de Madrid en el recurse contencioso-adminis-
trativo mimero 387/1990-08, promovido por <A.F.5. Inter-
national/ntercultural Programs Inc. -

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 387/199003, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por +A.F.8. Inter-
national/Intercultural Programs Inc., contra Resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 20 de junio de 1988 y 4 de septiembre de 1989,
se ha dictado, con fecha 17 de julio de 1991, por el citade Tribunal, sen-
tencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora sefiora Rodriguez Rodriguez en nombre
y representacion de “AF.8. International/Interculturai Frograms Inc.”, con-
tra el Registro de la Propiedad Industrial, debemos declarar y declaramos
ajustadas a Derecho las Resoluciones de dicho organismo de 20 de junio
de 1958 y 4 de septiembre de 1989; todo ello sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley'de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «<Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 28 de noviembre de 1996.—E] Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

224 RESOQLUCION de 29 de noviembre de 1996, de la Oficina
Espaitola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurse contenciosc-ad-
ministrative nimero 763/1987, promovido por ~Comercial
Arico, Sociedad Limitadas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 763/ 1987, interpuesto
ante Ja Audiencia Territorial de Madrid por «Comercial Arico, Sociedad
Limitadas, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
14 de noviembre de 1986, se ha dictado, con fecha 12 de julio de 1991,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada
por €l Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto po. el Procurador don Rafael Ortiz de Soldrzano en nombre y repre-
sentacién de “Comercial Arico, Sociedad Limitada”™, contra la Resolucidén
del Registro de la Propiedad Industrial de 14 de noviembre de 1986, que
concedié el registro de la marca numero 1.057.812 “Palmeros®, debemos
anular y anulamos la Resolucién impugnada por no ser conforme a Derecho
¥, en su lugar, declaramos que procede denegar el registro de la referida
marca 1.057.812 “Palmeros”; sin imposicidn de costas.»

En su virtud, cste organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios iérminos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S. .
. Madrid, 29 de noviembre de 1996.—El Director general, Julidin Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de ia Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

225 RESOLUCION de 29 de noviembre de 1996, de la Oficing
Espatiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marce nimere 1.080.470/6, por la que se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trative nimero 1.896/1987, promovido por -Bilbao Edito-
rial, Sociedad Ancninmen.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.896/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Bilbzo Editorial, Socie-
dad Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de marze de 1986 y 20 de noviembre de 1987, se ha dictado, con
fecha 16 de marzo de 1981, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacién,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industriat de 5 de
marzo de 1986, debemos declarar y declaramos ser ajustada a Derecho
la Resolucién recurrida; sin hacer pronunciamiento socbre las costas
procesales,»

En su virtud, este organhismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 29 de noviembre de 1996.—FE] Director general, Julidn Alvarez
A.[varez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



