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reclamacion de dafies y perjuicios formulada por el recurrente como con-
secuencia de haber sido anticipada su edad de jubilacién cuya determi-
nacién administrativa confirmamos, por resultar ajustada al ordenamiento,
¥ no hacemos pronunciamiento especial sobre las costas causadas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 12 de julio de 1996,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-

diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla, )

en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 31 de julio de 1996.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzilez,

Omo. Sr. Subsecretario.

20027 ORDEN de 31 de jutio de 1996 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consefo de Ministros del dia 12 de julio
de 1996, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 20 de julio de 1995 por la Seccion Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo nimero
1/151/1998, interpuesto por don José Joaquin Martinez
Herrdn.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1/151/1993, inter-
puesto por don José Joaquin Martinez Herrdn, contra las resoluciones
del Consejo de Ministros adoptadas en sus reuniones de 12 de junio de
1992 y 12 de noviembre del mismo afio, ésta iiltima resolutoria del recurso
de reposicion oportuna.mente'deducido contra la anterior, que deniegan
la reclamacién de dafios y perjuicios formulada por el actor derivados
de la anticipacién de la edad de jubilacién, acordada en aplicacién del
articulo 33 y disposicién transitoria novena de la Ley 30/1984, de 2 de
agosto, de Medidas para la Reforma de la Funcién Piblica, y del articu-
1o 386 y disposicion transitoria vigésima octava de la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial, se ha dictado por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha
20 de julio de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don José Joaquin Martinez Herrdn,
contra las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reu-
niones de 12 de junio de 1992 y 12 de noviernbre del mismo afio, ésta
tiltima resolutoria del recurso de reposicién oportunamente deducide con-
tra la anterior, que deniegan la reclamacién de dafios y perjuicios formulada
por el actor derivados de la anticipacién de la edad de jubilacién, acordada
en aplicacién del articulo 33 y disposicién transitoria novena de la Ley
30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funcién Piiblica,
¥ del articulo 386 y disposicin transitoria vigésima octava de la Ley Orga-
nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, cuyas resoluciones debemos
confirmar y confirmamos por su adecuacién a Derecho, absolviendo expre-
samente a la Administracién de los pedimentos deducidos en la demanda
rectora del presente proceso; todo ello sin afectuar expresa deciaracién
respecto de las costas procesales producidas en el presente recurso.»

El Consejo de Ministros, en su reunidén del dia 12 de julic de 1998,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley regutadora de la Juris-
diccidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 31 de julio de 1996.—P. I, {Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzilez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

20028 ORDEN de 31 de julio de 1996 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de julio
de 1996, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 2 de diciembre de 1995 por la Seccion
Sexta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tri-
bunal Supremo, en el recurso contencioso-administrativo
numerc 1/7517/1992, interpuesto por dofia Carmen Llorca
Vilaplana.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1/7517/1992, inter-
puesto por la representacion legal de dofia Carmen Llorca Vilaplana, contra
la denegacidén, en via administrativa, de su solicitud de indemnizacién

de dafios y perjuicios derivados de la anticipacién legal de la edad de
jubilacidén forzosa, se ha dictado por la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 2 de diciembre
de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso com-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion procesal de dofia
Carmen Llorca Vilaplana, contra la denegacién, en via administrativa, de
su solicitud de indemnizacién de dafios y perjuicios derivados de la anti-
cipacién legal de la edad de jubilacién forzosa, denegacién que debemos
confirmar y confirmamos por encontrarse ajustada a Derecho, sin efectuar
especial imposicién de costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 12 de julio de 1996
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
€n sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 31 de julio de 1996.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993},
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzélez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

20029  0rDEN de 31 de jutio de 1996 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de julio
de 1996, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 2 de febrero de 1996 por la Seccion Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo mime-
ro 1/7492/1992, interpuesto por don Jaime Castejon Cha-
con.

En el recurso contencioso-administrative niimero 1/7492/1992, inter-
puesto por don Jaime Castejon Chacén, contra la denegacién, en via admi-
nistrativa, de su solicitud de indemnizacion de dafies y perjuicios derivados
de la anticipacién legal de la edad de jubilacién forzosa, se ha dictado
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Sec-
cién Sexta), con fecha 2 de febrero de 1996, sentencia, cuya parte dis-
positiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Jaime Castején Chacén, contra
la denegacién, en via administrativa, de su solicitud de indemnizacién
de dafios ¥ perjuicios derivados de la anticipacién legal de la edad de
jubilacién forzosa, denegacitn que debemos confirmar y confirmamos por
encontrarse ajustada a Derecho, sin efectuar especial imposicién de costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 12 de julic de 1996,
ha dispuesto, conforme a lo prevenide en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 31 de julio de 1996.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzilez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

20030 0RDEN de 31 de julio de 1996 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de julio
de 1996, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 29 de febrero de 1996, por la Seccitn Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurso conlencioso-administrativo nime-
re 1/854/1993, interpuesto por dofia Maria del Carmen
Ossorio Encinas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/854/1993, inter-
puesto por la representacién legal de dofia Maria del Carmen Ossorio
Encinas, contra la denegacién en via administrativa de su solicitud de
indemnizacién de dafios y perjuicios derivados de la anticipacién legal
de ]a edad de jubilacién forzosa, se ha dictado por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha
29 de febrero de 1996, sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso administrativo interpuesto por la representacién procesal de dofia



