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9. El titular comunicara a la Direccién General de la Energia y al
Consejo de Seguridad Nuclear can siete dias de antelacién, como minimao,
toda expedicién de elementos combustibles que se realice, indicando su
nimero de identificacion, caracteristicas y destino. Asimismo, y en el mis-
mo piazo, se comunicard a dichos organismos la recepcion de material
nuclear en Ia fibrica, indicando sus caracteristicas fisicas y quimicas, can-
tidad, origen y grado de enriguecimiento. El transporte de estos materiales
quedard sujeto al régimen de autorizaciones que establece la reglamen-
tacién vigente y a las condiciones adicionales que a este fin remita el
Consejo de Seguridad Nuclear.

10. Cualguier modificacién o ampllacnon del proceso de fabricacion
de los elementos combustibles que puedan afectar a los limites y con-
diciones del permiso de explotacién provisional, asi como las modifica-
ciones o ampliaciones de las estructuras, de los sisiemas y de los equipos
relacionados con la seguridad nuclear y la proteccion radiolégica, deberdn
ser autorizadas por la Direccién General de la Energia, previo informe
del Consejo de Seguridad Nuclear, antes de su implantacion.

11. Eltitular remitira a la Direccién General de la Energia y al Consejo
de Seguridad Nuclear, al principio de cada semestre natural, un informe
donde se identifiquen todas las modificaciones o ampliaciones previstas
y aprobadas sobre el proceso de fabricacién de los elementos combustibles,
asi como sobre las estructuras, sistemas y equipos relacionados con ia
seguridad nuclear y la proteccién radiolégica. El documento contendrd
la siguiente informacidn:

Relacion de todas las modificaciones e ampliaciones propuestas por
el titular, descripeién de los procedimientos seguidos para su aprobacion
e implantacién, y estado de aprobacién o implantacion.

Identificacién de las modificaciones o ampliaciones relacionadas con
la seguridad nuclear y la proteccion radioldgica, presentadas ala Direccién
General de la Energia y al Consejo de Seguridad Nuclear para su auto-
rizacion.

identificacién de las modificaciones gue sean consecuencia de una con-
dicién del permiso de explotacién o de un requisito del Consejo de Segu-
ridad Nuclear, indicando si existe alguna desviacidn con respecto al criterio
que la origind.

ldentificacién de las modificaciones o ampliaciones que afecten a las
revisiones vigentes de los documentos de explotacién y de Estudio de
Criticidad.

Los indices de los procedimientos de fabricaeién, revisados como con-
secuencia de las modlﬁcacmnes o ampliaciones implantadas.

12. El Consejo de Seguridad Nuclear podri remitir directamente al
titular las instrucciones complementarias pertinentes para el mejor cum-
plimiento de los limites y condiciones sobre seguridad nuclear y proteccién
radiolégica establecidos en el presente permiso de explotacidn.

ANEXO 11

Limites y condiciones sobre la fabricacion de elementos combustibles
de 6xido de uranio asociados a la sexta renovacién de la autorizaciéon
de fabricacién

1. La autorizacién de fabricacién faculta al titular para la fabricacion
de slementos combustibles de 6xido de uranio, enriquecido en el iséiopo
U-235, para centrales nucleares de tipos de agua ligera a presion (PWR)
y agua ligera en ebullicioh (BWR). Esta autorizacion no se extiende al
uso de las centrales nucleares de los elementos combustibles fabricados
a su amparo.

2. Las actividades de fabricacidon se aJustaran en todo momento a
procedimientos, especificaciones y planos aprobados, en su revisién vigen-
te. La garantia de calidad se llevard a cabo de acuerdo con lo establecido
en la revision aprobada del Manual de Garantia de Calidad de la Divisién
del Combustible de ENUSA.

3. Los Manuales de Procedimientos Operacionales de Fabricacién y
de Procedimientos de Garantfa de Calidad deberdn estar actualizados de
conformidad con la revisién en vigor. El titular remitird al Consejo de
Seguridad Nuclear las revisiones y actualizaciones que se produzcan en
dichos documentos, dentro del mes siguiente al de la fecha de su apro-
bacién.

4. Los procesos de fabricacién, inspeccién y control que se emitan
o modifiquen deberan estar cualificados por ENUSA, con antelacién a
su implantacion en fabrica.

5. Durante el periodo de vigencia de esta autorizacién el titular de
]a misma remitird a ja Direccién General de la Energia y al Consejo de
Seguridad Nuclear, dentro de los treinta dias siguientes a cada semestre
natural, un informe sobre los elementos combustibles fabricados en diche

semestre, incluyendo en cada caso €] destino de los mismos, tipo de com-
bustible fabricadc, fechas de fabricacion, enriquecimiento del éxide de
uranio v suministrador. Asimismo, dicho informe contendri las incidencias
destacables relacionadas con la fabricacién desde ¢l punto de vista de
garantia de calidad, las cualificaciones o recualificaciones efectuadas, indi-
cando para cada caso la identificacién y titulo del informe de cualificacion
v la fecha de éste. El iforme semestral relacionara las auditorias internas
y externas realizadas y contendra un programa de fabricacion de elementos
combustibles, relativo al semestre siguiente.

6. ¥l Consejo de Seguridad Nuclear podra remitir directamente al
titular las instrucciones complementarias pertinentes, para el mejor cum-
plimiento de los Iimites y condiciones establecidos sobre la fabricacidn
de elementos combustibles, asi como requerir la documentacién y jus-
tificantes que considere necesarias en relacion con los temas de su com-
petencia. )

17649  orDEN de 8 de julio de 1996 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trative mimero 1.350/1994, interpuesto por don José R. de
Castro Mantoro y otros.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.350/1994, inter-
puesto por don José R. de Castro Montoro, don Agustin Gareia Mascaraque
Garcia, dofia Elvira Lépez Lopez, dofia Scledad Cabeza Rubio, donha Isabel
Martin-Delgado Martin, dofia Pilar Lozano Gaitdn, don Alfonso de la Torre
Vaxeras, don Lorenzo Garcia Alcazar, don Marino Casillas Martin y dofia
Maria Jesis Ansotegui Fernindez, contra las resoluciones de la Subse-
cretaria del Departamento notificadas al primero de los citados, ala tercera,
cuarta y séptima, el 21 de febrero de 1994; al segundo, el 23 de marzo;
a la quinta y sexta, el 2 de marzo; al octavo, el 18 de febrero; al noveno,
el 29 de marzo, y al décimo, el 15 de marzo, sobre denegacién de abono
de trienios, se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
con fecha 27 de marzo de 1996, sentencia cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José R. de Castro Montoro, don Agustin Garcia Mas-
caraque Garcia, doiia Elvira Lopez Lépez, dofia Soledad Cabeza Rubic,
dofia Isabel Martin-Delgado Martin, dofa Pilar Lozano Gaitdn, don Alfonso
de la Torre Vaxeras, don Lorenzo Garcia Alcdzar, don Marino Casillas
Martin y dofia Maria Jesiis Ansétegui Fernandez, contra las resoluciones
denegatorias de todos sus trienios en la cuantia correspondiente al grupo
al que actualmente pertenecen, debemos declarar y declaramaos gue dichas
resoluciones son cunformes a Derecho, sin imposicién de las costas del
procesa Notifiquese esta sentencia a las partes en legal forma, haciendo
la indicacién de recursos que establece el articulo 248.4 de i1a Ley Organica
del Poder Judicial.

Por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucion; 17.2 de Ia Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, y demés preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenide a bien dis-
poner que se cumpla en sus proplos términos la referida sentencia y se
publiqu. el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Madnd, 8 de julio de 1996 —P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estado» del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

Ilmo, Sr. Subsecretario.

17650 0RDEN de 8 de julio de 1996 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimerc 1.067/1994, interpuesto por dofia Maria
Pilar del Presno Gdlvez y olros.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.067/1994, inter-
puesto por dofia Maria Pilar del Fresno Gdlvez, dofia Maria del Carmen
Domenech Franco, dofia Maria Rodriguez Demetrio, doiia Maria Eugenia
Diaz Cernuda y dofia Blanca Cerecera Colado, contra resolucién de la
Subsecretaria de este Departamento de 31 de diciembre de 1993, sobre
denegacién de abono de trienios, se ha dictado por el Tribunal Superior
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de Justicia de Madrid, con fecha 28 de febrero de 1996, sentencia cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrade don Eduardo Posada Martinez, en represen-
tacién y defensa de las cinco recurrentes cuyos datos figuran en el enca-
bezamiento de esta sentencia, contra la resolucién denegatoria de abono
de tedos sus trienios en la cuantia correspondiente al grupo al que actual-
mentc pertenecen, debemos declarar y declaramos que dicha resolucion
es conforme a derecho, sin imposicion de las eostas del proceso. Notifiquese
esta sentencia a las partes en legal forma, haciendo la indicacién de recur-
sos que establece el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Por esta nuestra sentencia, lo prenunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién; 17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial y demds preceptos concordantes de ta vigente
Ley de la Jurisdieciéon Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. ’

Madrid, 8 de julic de 1996.—P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estador dei 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

Iimo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 8 de julio de 1996 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid er el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1.435/199%, interpuesto por dofie Presen-
tacion Moreno Ldzaro y otros.

17651

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.438/1994, inter-
puesto por dofia Presentacién Moreno Lazaro y dofia Maria del Rosario
del Rio Cruz, contra resoluciones de 9 de febrero de 1996, ¥ don Angel

Sdnchez Mora Huertas, contra resolucion de 25 de febrero de 1994, de -

la Direccién General del Centro de Investigaciones Energéticas, Medioam-
bientales y Tecnolégicas (CIEMAT), sobre denegacion de abono de trienios,
se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, con fecha
23 de febrero de 1996, sentencia cuya parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto contra la resolucién de no valoracién de trienios en la cuantia
correspondiente al grupo al que actualmente perienecen los funcionarios,
debemos declarar y declaramos que dicha resolucién es conforme a Dere-
cho, si hacer imposicién de las costas del proceso.

Asl por esta nuestra sentencia que se riotificard haciendo la indicacién
de recursos que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Organica del Poder
Judicial, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, y demds preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiceién Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla cn sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Madrid, 8 de julio de 1996.-P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficiat del Estados del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Dicz.

{lmo. Sr. Subsecretario.

17652 ' OrDEN de 8 de jutio de 1996 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1. 146/1994, interpuesto por don Francisco
Martin Sudrez.

En el recurso contencioso-administrative ndmero 1.146/1994, inier-
puesto por don Francisco Martin Sudrez, contra l1a resolucién del Centro
de Investigaciones Energéticas, Medioambientales y Tecnolégicas (CIE-
MAT), de 1 de marzo de 1994, sobre denegacién de abono de trienios,
se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, con fecha
24 de fcbrero de 1996, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
rativo interpuesto, contra la resolucién de no valoracién de trienios en

la cuantia correspondiente al grupo al que actualmente pertenece el fun-
cionario, debemos declarar y declaramos que dicha resolucidn es conforme
a Derecho, sin imposicién de las costas del Proceso.

Asi por esta nuestra sentencia que se notificard haciendo la indicacion
de recursos que prescribe el articulo 248.4 de 1a Ley Orgdnica del Poder
Judicial, lo pronunctamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién; 17.2 de la Ley Orginica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, y demés preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. '

Madrid, 8 de julio de 1936.—P. D. {Orden de 17 de mayo de 1996,
sBoletin Oficial del Estado» del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

17653

ORDEN de 8 de julio de 1996 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis
trativo nibmero 1.330/199%, interpuesto por don Ricardo
Boschs Arranz.

En el recurso contencioso-administrative ntimero 1.330/1994, inter-
puesto por don Ricardo Boschs Arranz, contra resolucién de la Direccion
General del Centro de Investigaciones Energéticas, Medicambientales y
Tecnoldgicas (CIEMAT), de 28 de febrero de-1994, sobre denegacién de
abono de trienios, se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, con fecha 27 de marzo de 1998, sentencia cuya parte dispositiva
€5 comao sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Ricardo Boschs Arranz, eontra la resolucién
denegatoria de abonos de todos sus trienios en la euantia correspondiente
al grupe al que actualmente pertenece, debemos declarar ¥ declaramos
que dicha resolucién es conforme a Derecho, sin imposicién de las costas
del proceso. Notifiguese esta sentencia a las partes en legal forma, haciendo
la indicacién de recursos que establece el articuio 248.4 de la Ley Organica
del Poder Judicial.

Por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucién; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, y demds preceptos concordantes de la vigente
Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia Y se
publique el aludide falio en el «Boletin Oficial del Estados.

Madrid, 8 de julic de 1996.-P. D. (Orden de 17 de mayo de 1996,
«Boletin Oficial del Estados del 23), el Subsecretario, Pedro Ferreras Diez.

IImo. Sr. Subsecretario.

17654  0rRDEN de § de jutio de 1996 por la que se dispone el cum.
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trative nimero 1327/1994, interpuesto por don Vicente
Castro Aranda.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.327/1994, inter-
puesto por don Vicente Castro Aranda, contra la resolucién de la Direccion
General del Centro de Investigaciones Energéticas, Medioambientales y
Tecnoldgicas (CIEMAT), de 29 de febrero de 1992, sobre denegacién de
abono de trienios, se ha dictado por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, con fecha 27 de marzo de 1996, sentencia cuya parte dispositiva
€8 como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Vicente Castro Aranda, contra la reselucién
denegatoria de abono de todos sus trienios en la cuantia correspondiente
al grupo al que actualmente pertenece, debemos declarar y declaramos
que dicha resolucién es conforme a Derecho, sin imposicién de las costas
del proceso. Notifiquese esta sentencia a las partes en legal forma; haciendo



