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71 4 RESOLUCION de 15 de feb de 1996, del Oficina Espa- 18 de septiembre de {930 ¥ de la Oficina Espaficla de Patentes y marcas
6 ¢ fobrero @ Gficina Lsp de 6 de octubre de 1%, se ha dictado, con fecha 23 de septiembre de

fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispore el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conlencioso-adminis-
trativo wimero 1.843/1993, promovido por Galletas
Artiach, Sociedad Anonimas.

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 1.843/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Galletas
Artiach, Sociedad Andénimas, contra resoluciones de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, de 16 de septiembre, y de 26 octubre de 1993,
se ha dictado, con fecha 8 de septiembre de 1985, por el citade Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recursdé contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael Rodriguez Mon-
taut, en hombre y representacién de la entidad “Galletas Artiach, Sociedad
Anénima’, contra las Resoluciones de 15 de septiembre de 1992 y 25 de

voctubre de 1993 del Registro de la Propiedad Industrial; por ias que se
concede la marca nimero 541.251 “Choquito”, para amparar productos
de la clase 30 del Nomenctator, declaramos que dichas resoluciones son
ajustadas a derecho, sin hacer expresa imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que sc
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados:

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 156 de febrero de 1896.—El Director general, Julidgn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 15 de febrero de 1996, de la Oficine Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiznto de la seniencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia, referente al expediente de marca
internactonal nimero 526.987, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 38493, promovido por -ndus-
trias Salinas Subat, Sociedad Andnima-.
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En el recurso contencioso-administrative nimero 384-93, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Industrias Salinas
Sabat, Sociedad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de 15 de marzo de 1991, y de la Oficina Espafiola de Patentes
¥y Marcas, de 21 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 28 de febrero
de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallo: En atencién a lo expuesto, la Sala ha decidido desestimar la
demanda interpuesta por “Industrias Salinas Sabat, Sociedad Anénima”,
contra los actos administrativoes recogidos en el fundamento juridico pri-
mero. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 16 de febrero de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr.. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

6716  RESOLUCION de 15 de febrero de 1996, de la Qficina Espa-
Aiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum:
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conlencioso-adminis-
trativo nimero 401-93, promovide por -Tabacalem, Socw—

dad Anonimae,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 401-93, interpueste
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Tabacalera, Sociedad
Anénimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
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1895 por el citado Tribwasl, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimero gl presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Tehazcalera, Sociedad Anénima”, representada por
la Procuradora dofia Ters o foiid Toledo, anulamos tas resoluciones impug-
nadas por no ser confarines a derecho, declarando que no procede el
registro de la marca martero 1.300.109 “Hotel Victoria Fortuna™ en la
clase 42; sin hacer express impcsicion de las costas causadas.»

En su virtud, esie organisimo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de dicier™r~ de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmiros la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. .
Madrid, 15 de febrern de 1996.-El Director general, Jullan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. |
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RESOLUCK Y de 15 de febrero de 1996, de la Oficira Fspa-
fiola de Puientes y Marcas, por la gue se dispone el cumn-
plimienta de lg semtencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicic de Catalufia, en el recurse contencioso-admi-
nistrative wimero 606/1993, promovido por Industrias
Salinas Sabet, Sociedad Andnimas,

En el recurso cnnteﬁclas&administrativo niimero 606/1893, interpuesto
ante el Tribunal Superior sde Justicia de Catalufia por «Industrias Salinas
Sabat, Sociedad Andnime-, conira Resolucion del Registro de la Propiedad

Industrial, de 20 de mayo de 1991 y de la Oficina Espaiiola de Patentes

¥ Marcas, de 12 de enerc e 1693, se ha dictado, con fecha 20 de febrero
de 1995 por el citado Tribunul, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como siguc:

«F‘a.llamos. Que desestimamos el presente recursc contencioso-admi-
nistrativo interpuesto a nembre de la entidad “Industrias Salinas Sabat,
Sociedad Anénima”, conirz Resolucién de la Oficina Espariola de Patentes
¥ Marcas, de 12 de enerv de 1903, que desestimé el recurso de reposicién
formulado contra la anterior Resolucién de 20 de mayo de 1991, que denegé
el registro de la marea mixta nimero 1.306.228 Ocean Disefio, para pro-
ductos de la clase 11.% consistentes en “Frigorificos, congeladores, fri-
gocongeladores, calderay {de calefaccion, de vapor, de lavanderia), calen-
tadores de bafios, bafieras, duchas, pilas (lavabos), hornos de cocina, hor-
nos de microondas, cocinas de coceidn, cafeteras eléctricas y freidoras
eléctricas”, y contra esa unterior Resolucion, del tenor explicitado con
anterioridad, y desestimarius la demanda articulada. Sin efectuar especial
pronunciamiento sobre las costas causadas.»

En su virtud, este (rganisino, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletm Ofiecial del Estados,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 16 de febrers de 1996.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1s Uficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESQLUCION de 15 de febierv de 1996, de la Oficina Espa-
fiola de Pnlentes 4 Marcas, referente al expediente de marcae
nimero 1.326.167, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribural Superior de Justicia
de Catalura, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 87993, promovido por ~Casamitjana Mensa, Socie-
dad Anonina-,

En el recurso contenrioso-ndministrative nimero 879-93, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Casamitjana Mensa,
Sociedad Andnimar, contra resclucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de septiembre <de 1991 y de la Oficina Espafola de Patentes
¥ marcas, de 24 de febrorn dz 1993, se ha dictado, con fecha 28 de marzo



