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Viernes 1 marzo 1996

BOE niim. 563

Registro de la Propiedad Industrial de 7 de enero de 1992 y de l1a Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas de 27 de abril de 1993, se ha dictado,
con fecha 20 de mayo de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
(hoy Oficina Espanola de Marcas y Patentes) de fecha 27 de abril de 1993
por la que se desestimé el recurso de reposicién interpuesto contra la
de 7 de enero de 1992 que denegd la inscripcidén de la marca mimero
1.327.971 con la denominacién “Caja de Ahorros de Espafia” para ins-
cripcién de la clase 38 solicitada por la recurrente, Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Leén, debemos declarar y declaramos que las reso-
luciones impugnadas son ajustadas a derecho y, en consecuencia, gue no
hay lugar al pronunciamiento de concesién de la inscripcion de dicha
marca; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpld en sus propios términos la referida sentencia y se publique @l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 31 de enero de 1996.—E]l Director general Julidn Alvarez

Alvarez.

.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 81 de enero de 1996, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispong el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1.454/1990, pmmomdo por «The Devilbiss Com-
pany Limiteds-.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.454/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «The Devilbiss
Company Limited» contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 24 de mayo de 1989 y 16 de mayo de 1990, se ha dictado, con

. fecha 20 de julio de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, declarada

firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desegstimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, actuando en nombre y
representacién de la entidad “The Devilbiss Company Limited”, contra
la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 24 de mayo de
1989 por la que se denegd la inscripeién del modelo industrial mimero
116.692, “Pistola pulverizadora”, asi como contra la de 16 de mayo de
1990 por la que se desestimé el recurso de reposicién formalizado contra
la misma, debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones son

ajustadas a derecho; todoe ello sin hacer expresa imposicién de costas.s-

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido €n
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. b
Madrid, 31 de enero de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y'Marcas.

.
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RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Qficina Espasiola
‘de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus
ticia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
rimero 565/1990, promovido por «Etro, S.p.A.».

En el recurso contencioso-administrativo mimero 665/ 1994, interpuesto
ante e} Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Etro, S.p.A.» contra
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de septiembre
de 1985 se ha dictado, con fecha 19 de abril de 1991, por el citado Tribunal,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
cuya parte dilpositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por “Etro, S.p.A.»,
contra la resclucién de 16 de septiembre de 1985 por la que el Registro
de la Propiedad Industrial denegé la inseripcién de la marca internacional
niimero 481.107, denominada “Etro”, sin expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunico a V. S.
Madrid, 31 de enerc de 1996.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. -

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Oficina Espaniola
de Palentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento

- de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid, en el recurso contencioso-adminisiralivo
nimero 185/1989, promovido por «Crown Business, Socie-
dad Anoniman-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 185/1989, interpuesto
ante el Tribunal Supericr de Justicia de Madrid por «Crown Business,
Sociedad Andnimanr, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 16 de junio de 1987 y 18 de julio de 1988, se ha dictado, con
fecha 6 de febrero de 1990, por €] citado Tribunal, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva

‘€S Como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio-
so-administrativo interpueste por el Procurador sefior Brualla de Piniés,
en nombre y representacién de “Crown Business, Sociedad Andnima”, con-
tra ia resolucién de i6 de junio de 1987 del Registro de la Propiedad
Industrial por la que se deniega el registro de la marca nimero 1.128.521,
“Crown Business, Sociedad Anépima” (grifica), y contra la desestimacién
del recurso de reposicién interpuesto contra aquella resolucién, habiendo
sido parte en las presentes actuaciones la Administracion representada
por el Letrada del Estado; y, en consecuencia, anulamos dichos actos por
no ser conformes- a derecho, y en su lugar declaramos procedentes la
inseripeién de la expresada marca *Crown Business” (grafica), niimero
1.128.521, para la clase 40, sin hacer expreso pronunciamiento en cuanto
a costas procesales.» : ’

En su virtud, este organismo, en. cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términes, la referida sentencia y se publique el

" aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 31 de enero de 1996.—E] Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espéﬁola de Patentes y Marcas.
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- RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Oficina Espariola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 975/1988, pmmoma:o por «Roussel Uclaf, Sociedad
Andnima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 975/ 1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Roussel Uclaf, Socicdad And-
nimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 28
de octubre de 1986 y 18 de abril de 1888, se ha dictado, con fecha 24
de mayo de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue;

~ «Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por “Roussel Uclaf, Sociedad Andénima”, contra resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de 18 abril de 1988 confirmatoria en

. reposicién de la de 28 de octubre de 1986 que dispuso la inscripeién

del nombre comercial nimero 106.172, “Laboratorios Rasel, Sociedad Ané-
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