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de la Propiedad Industrial de 5 de junio de 1991 y de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas de 17 de diciembre de 1992, se ha dictado, con
fecha 9 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sentencxa, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales séfior Lanchares
Larre, en nombre y representacioén de la mercantil “Montoro ¢ Hijos Socie-
dad Anénima” (MONTHISA), contra la Resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 6 de junio de 1991, confirmada en reposicién por
acuerdo del mismo 6rgano de fecha 17 de diciembre de 1992, por las
que se admite el registro de la marca mimero 1.315.581 Montoro (gr),
debemos declarar y declaramos que las mentadas Res'oluciones se encuen-
tran ajustadas a derecho.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ienldo a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencxa y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1995.—El Director genera.l Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Panentgs y Marcas.

24515 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.190/1993, promovido por «Centro
Industrial de Tabagqueros Asociados, Socwdad And’nima»
(CITA).

En el recurso contencioso-administrativo niimerc 1.190/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Centro Indus-
trial de Tabaqueros Asociados, Sociedad Anénima» (CITA), contra Reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de diciembre de
1991 y de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 1 de julio.de 1993,
se ha dictado, con fecha 14 de junio de 1995, por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestjmando el recurso interpuesto por el Procurador
de los Tribunales sefior Zulueta Cebridn, en nombre y-representacién de
la entidad “Centro Industrial de Tabaqueros Asociados Sociedad Anénima”
(CITA), contra la Resolucién del Registro' de la Propiedad Industrial de
20 de diciembre de 1991, que otorgé la marca niimero 1.506.988, “Avirex”,
para productos de la clase 34 del Nomenclitor Internacional ‘de Productos
y Servicios, y contra la Resolucién de 1 de julio de 1993, desestimatoria

del recurso de reposicién formalizado contra la Resolucién anterior, debe-

mos declarar y declaramos ambos acuerdos ajustados a derecho. No se
hace expresa condena en costas.» 4

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. -

Lo que comunicoa V. S. » :
. Madrid, 29 de septiembre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

24516 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada por él Tribunal Supe- *

. rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo wimero 1.304/1993/04, promovido por «Union
, de Detallistas Alimenitacion, Sociedad Anonima~.
En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.304/1993/04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Unién de
Detallistas Alimentacién, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones del
Registro de 1a Propiedad Industrial de 20 de diciembre de 1991 y de la

Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 95 de marzo de 1993, se ha
dictado, con fecha 7 de diciembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,

_ declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la Procuradora de los Tribunales sefiora Torres
Rius, en nombre y representacién dé “Unién de Detallistas Alimentacién,
Sociedad Andénima”, contra la resolucién -del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de diciembre de 1991, confirmada en reposicién por acuer-
do del mismo érgano de fecha 25.de marzo de 1993, por las que se deniega
el registro de la marca niimero 1.301.176 (cl 32) FRECHS, debemos declarar
y declaramos que las mentadas Resolucmnes se encuentran ajustadas a
Derecho.

Nohalugara hacer cspeclal pronuncxarmento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a. bien disponer que se
curpla, en sus propios términos, la referida sentencia y. se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. -

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de septxembre de 1995 —El D1rector general, Julian Alvarez

. Alvarez.

t
Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

24517 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
’ Espadiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.351/1993, promovido por -Helene

Curtis Incorporateds.

En' el recurso. contencioso-administrativo niimero 1.351/1993;, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Helene Curtis
Incorporated», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial

‘de 2 de marzo de 1992 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas

de’28 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 11 de mayo de 1995,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva

es como sigue: '
° A

«Fallamos: Estimando este recurso contencioso administrative promo-
vido por el Procurador sefior Santos de Gandarillas Carmona, en nombre
y representacion de “Helene Curtis Incorporated”, contra los acuerdos
del Registro- de la. Propiedad Industrial de fechas 2 de marzo de” 1992
v 28 de mayo de 1993, éste desestimatorio del recurso de reposicién contra
aquel que concedié la marca internacional niimero 537.381, declaramos
que ha lugar a lo solicitado en la demanda como pretensién principal
por estar dictados los ‘actos recurridos en contravencmn con el ordena-
mxento juridico, sin costas.» : :

En su virtud, este Orgamsmo, en_cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oﬁc1al del Estados.

-Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1995.—El Director general, Julisn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

24518 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca wimero 1.328.762, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-admings-
trativo nmumero 545/1993, promovido por «~Productos del
Café, Soctedad Andnima-. .

En el recurso contencioso-administrativo niimero 545/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Productos del Café,
Sociedad Anénima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 6 de septiembre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes -
y Marcas de 27 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 27 de abril
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de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:\ .

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencioso
interpuesto por el Procurador senor Sudrez Migoyo, actuando en nombre
y representacién de “Productos del Café, Sociedad Anénima”®, contra las
Resoluciones a que estas actuaciones se contraen y cuyos acuerdos por
no ser conformes a derecho debemos anular y anulamos, sin hacer expresa
imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial d€l Estados.

Lo que comunijcoa V. S.

Madrid, 29 de septiembre de 1995.—El Director general Julidn Alvarez

Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

24519 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca nidmero 1.237.455, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictdda por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 170/1992, promovido por -Compaiiia
Oleicola. de Refinacion y E‘nvasado Sociedad Anonwimar
(COREYSA).

En el recurso contencioso-administrativo niimero 170/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia por «Compaiiia Oleicola
de Refinacién y Envasado, Socjedad Anénima» (COREYSA), contra reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5. de junio de 1990
y 14 de junio de 1991, se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1993,
por el citado Tribunal sentencia, decla.rada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue: ‘

«Fallamos: Estimamos la demanda interpuesta por la “Compama Olei-
cola de Refinacion y Envasado, Sociedad Anénima” (COREYSA), contra
el Registro de la Propiedad Industrial y, en consecuencia, anulamos y
dejamos sin efecto las resoluciones impugnadas, que son contrarias al
ordenamiento juridico, en tanto que no declaran incompatibles las marcas
“Oleisol” y “Corysol”, ademds de las marcas ya declaradas incompatibles,
y en consecuencia condenamos a la Administraciéon demandada a estar
y pasar por esta declaracién, sin pronunciamiento de condena en cuanto
al pago de las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevénidb en

la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a-bien .disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia 'y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 29 de septlembre de 1995 —El Director general Jullan Alvarez
Alvarez

Sr. Secretano general de la Oﬁcma Espafiola de Patentes y Marcas.

24520 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
i Espaiiola de,Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca internacional nimero 519.101, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicta de Madrid en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 75/1992, promovido por «Lacer,

Sociedad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 76/1992; interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Lacer, Sociedad Ané-
nimas, ‘contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 1
de octubre de 1990 y 15 de julio de 1991, se ha dictado, con fecha 28
de octubre de 1993, por el citado Tribunal semencm, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos d timar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador sefior Alvarez Buy-
lla, actuando en nombre y representacién de “Lacer, Sociedad Anénima”,

contra las resoluciones a que estas actuaciones se contraen y sin hacer
expresa 1mpos1clon de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevemdo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 29 de septlembre de 1995.—El Director general, Juhé.n Alvarez .
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, referente al expediente de mar-
ca internacional nimero 546.142, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 1.380/1994, promovido por «La-
boratorios Alonga, Sociedad Anénimas».

24521

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.330/1994, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laboratorios
Alonga, Sociedad Anénimas, contra resoluciones de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas de 15 de enero de 1993 y 24 de énero de 1994,
se ha dictado, con fecha 25 de mayo de 1995, por el citado Tribunal sen-
tencia, declarada firme, cuya pa.rte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso interpuesto por el Procurador sefior Alvarez del Valle Garcia,
actuando en nombre y representacién de “Laboratorios Alonga, Sociedad
Anénima”, contra las resoluciones a que estas actuaciones se contraen’
y sin hacer expresa imposicién de las costas causadas.»

‘En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1995.—El Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

t

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

24522 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1995, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca internacional mimero 530.747, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 459/1993, promovido por «Per-
SJumeria Gal, Sociedad Andéniman.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 459/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Perfumeria Gal, Socie-
dad Anénimas, contra resolucién del Registro.de la Propiedad Industrial
de 16 de junio de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 1 de diciembre de 1992, se ha dictado, con fecha 23 de marzo de 1995,
por ¢l citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estirnamos el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de la entidad “Perfumeria Gal, Socie-
dad Anénima”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 16 de junio de 1991 y 1 de diciembre de 1992, declarando la
incompatibilidad de la marca “Gal” con “Ergal”, con anulacién sobre este
extremo de tales acuerdos, por su disconformidad con el ordenamiento
juridico; sin costas.» _ -

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevénido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ténido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 29 de septiernbre de 1995.—~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secreta.rio general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



