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el beneficiario de un aval con plazo mdeﬁmdo por xmporte igual a la

cuamna anticxpada

Articulo 10. Jusnﬁcacwn da los. gastos v pago .

1. Los beneﬁcmrlos estdn obligados a acredlta.r 1a rea.hzacxon de la
actividad de transporte que ha sido objebo ‘de la subvencién mediante
los justificantes de los gastos realizados, presentando las facturas o'recibos
originales de los gast.os que démuestren &l cumplimiento de la actividad
subvencxonada, de acuerdo con lo previsto en el Real Decreto 2402/1985,
de 18 de dlclembre, por el que se regula el deber de expedir y entregar
factura que iricumbe a los empresarios, y sus modificaciones posteriores
efectuadas por el Real Decreto 1624/1992, de 29 de diciembre, el Real
Decreto 1811/1994, de 2 de septiembre, y el Real Decreto 267/1995,
de 24 de febrero, ¥ un resumen econémico’ de los gastos efectwamente
realizados.

2. :Una vez realizada esta Justxficaclon, se procederd al pago de las
ayudas a los beneficiarios. -

Articulo 11. Reintegros.

Procedera el reintegro de las cantidades percibidas, asi como la exi- -

gencia del interés de demora desde el momento del pago de la subvencion,
en los supuestos contemplados en el apartado 9 del articulo 81 de la
Ley General Presupuestaria.

Disposicién final primera. Normativa aplicable.

En todo lo no previsto en la presente Orden serdn de aplicacién las
previsiones de la seccién 4. del ¢apitulo I del titulo II de la Ley General
Presupuestaria y del Real Decreto 2225/1993. v

Disposicién final segunda. Entrada en vigor.

© . Lapresente Orden gntraré. en vigor el dia siguiente al de su publicacién
en el «Boletin Oficial del Estadas..

Madrid, 3 de octubre de 1995.
ATIENZA SERNA

Iimos. Sres. Secretario geﬁeral de Producciones y Mercados Agrarios y
Director general de Producciones y Mercados Ganaderos.

'MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA

22079 ORDEN de 25 de septiembre de 1995 por la que se revisan
los precios del «Boletin Oficial del Estados.

La Ley 8/1989, de 13 de abril, de tasas y precios piiblicos, en su articu-
lo 26 establece que la fijacién o modificacién de la cuantia de ios precios
publicos se realizara por Orden del departamento ministerial del que depen-
de el 6rgano o ente que ha de percibirlos, y a propuesta de éstos. -

En su virtud, a propuesta del Director general del Boletin Oficial del
Estado y previo mf6rme del Ministerio de Economia y Hacxenda, dispongo:

Primero.—1. El precio de venta del ejemplar diario del «Boletin Oficial
del Estado» se fija en 100 pesetas, cualquiera que sea su numero de
fasciculos.

2. Los precios de suscripcién al «Boletin Oficial del Estado» seran
los siguientes:

Suscripeion Suscripeién Suscripcién
Clase dé suscripcién anual jemestral trimestral
Pesetas " . Pesetas Pesetas
Espana. ....c.ocoevvvviiniiniiiinnen. 30.000 15.000 ‘ 7.500
Espafia por avidn ... 34.000 17.000 ~ . 8.600 -
Extranjero ....0...cccocevvivenenns 57.000 - 28.500 . 14.250
Extranjero por avién ......... SN 96.000 48.000 24.000

Segundo.—1.. Elprecio de los aniincios en el:«Boletin Oficial del Estade»
se fija en 388 pesetas por milimetro de altura del ancho (ie una columna
de 14 ciceros.

2. El precio de los anuncios urgentes se mcrementm'é de acuerdo
con los porcentajes previstos en el Reglamento del organisme, )

Tercero.—Sobre los importes referidos en los dos mimeros anteriores
se aplicard el tipo dé gravame'n del meuesbo sobre el Valor Aﬁadxdu vigente
en cada momento.

Cuarto.—Los precios fuados por Ia presente Orden, que anulan y sus-

‘tituyen a los establecidos en la de 2 de diciembre de 1991 («Boletin Oficial

del Estado» mimero 291, del 5), entrarian en vigor a partir del dia 1 de

enero de 1996.

Madnd, 26 de septiembre de 1995. .
‘ ' PEREZ RUBALCABA

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general del Boletin Oficial del Estado.

'MINISTERIO
DE SANIDAD Y CONSUMO

—~

‘22080 0RDEN de 15 de septiembre de 1995 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nactonal en el recurso contencioso-administrativo nvime-
ro 5/808/91, interpuesto por don Pedro Goicoechea Arnm—
barrena.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de Ia senhencxa firme dictada con fecha de 20 de junio
de 1995 por la Secclon Quinta de la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-administrativo niimero 5/808/91, promovido por don Pedro

Goicoechea Arruabarrena, contra resolucién presunta de este Ministerio

desestimatoria por silencio administrativo de la peti¢ién formulada sobre
reconocimiento y abono sin reduccién alguna y al 100 por 100 del valor
de los trienios acreditados como Veterinario titular, cuyo pronunciamiento

- €s del siguiente tenor:

«Fallamos: Desestlmax' el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por la representacion procesal de don Pedro Goicoechea Arruabarrena,
contra las resoluciones a que estas actuaciones se contraen, que se con-
firman por se ajustadas a Derecho, con todos los efectos inherentes a

-esta declaracién.

‘Sin expresa imposicién de costas.»

"Lo que digo a V. 1. a los efectos de lo dlspuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo. .

Madrid, 15 de septiembre de 1995.—P. D. (Orden de 28 de octubrev
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecreta.no,
José Luis Temes Montes. '

IImo. Sr. Director general de Servicios e Informatica. )

»

ORDEN de 15 de septiembre de 1995 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso de casacion interpuesto contra Sen-
tencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid recaida
en el recurso contencioso-administrativo nimero 293/1990,
interpuesto por don Alberto Anaya Munne y otros.

22081

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la-sentencia firme dictada con fecha de 17 de febrero
de 1996 por la Sala Tercera, Seccién Séptima, del Tribunal Supremo en
el recurso de casacién interpuesto por don Alberto Anaya Munre, don



29632

Viernes-6 octubre 1995

Francisco Arnalich Fernindez, don Enrique Baca Baldomero, don Fran-
cisco Barreiro Alvarez, don Julio Botella Garcia, don Antonio Castillo Oju-
gas, don José Luis del Castillo Olivares Ramos, don Félix Contreras Rubio,
don Diego Ddmaso Lopez, don Alberto Durante Martinez, don Pedro Escar-
tin Marin, don Juan Emilio Feliu Albifiana, don Manuel N. Ferndndez Rodri-
guez, dofia Florinda Gilsanz Rodriguez, don Antonio Gonzilez Gonzilez,
don Agustin Granado de la Fuente, don Antoni Herndndez Alcantara, don

Enrique Iglesias Goy, don Javier Larrauri Martinez, don José Marco Mar- -

tinez, don Justo Marcos Lépez, don José Antonio Martinez-Pifieiro Carames,
" don Juan Martinez Lépez de Letona, don Cdndido Masa Vizquez, don

Agustin Montero Garcia, don Manuel Nistal Martin de Serrano, don Jaime

Muro Gonzéilez, don Luis Felipe Pallardo Sénchez, don José M. Pefia de
Rivera, don Ramén. Pérez Maestu, dofia’ Maria Isabel Polanco Allue, don
José Quero Jiménez, don Juan del Rey Calero, don Francisco Javier Ruza
Tarrio, don Joaquin Santo-Domingo Carrasco, don Luis Sanchez Sicilia,
don Angel Simén Merchédn, don Gabriel Téllez de Peralta, don José Antonio
Usandizaga Beguiristain, don Juan José Vazquez Rodriguez, don Juan José

Vidal Peléezz don Rafael Herruzo Cabrera, don José Villamor Leén, don

Angel Antonio Otero Puime, don Manuel Genzédlez Barén, don José Antonio
Solis Hernizo, don Luis Garcia-Sancho Martin, don José ‘Maria Antona
Gomez, don José Arbues Lacadena, don Roberto Bajo Gomez, don Emilio
Blesa Sanchez, don Cristébal Bueno Jiménez, don Pedro Bueno Jiménez,
don Pedro Buero Dacal, don Juan José Cardesa Garcia, don Carlos Domin-
guez Bravo, don Fernando J. Fuentes Otero, don Ramén C. Gémez de
Tejada Romero, don Federico Gonzilez Dorrego, don Fernando Nogueras
Fraguas, don Manuel Pérez Miranda, don Manuel Quiles Galindo, don Fran-
cisco Romero Moreno, don Luis Maria Vinagre Velasco, don José Manuel
Arribas Castrillo, don José Antonio Cartén Sanchez, don Arturo Cortina
Llosa, don Manuel Crespén Herndndez, don Agustin Herrero Zapatero,
don José Antonio Maradona Hidalgo, don Juan Sebastidn Lépez Arranz

y don Emilio Vallina Alvarez, contra la Sentencia de la Seccién Séptima

del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, recaida en el recurso con-
tencioso-administrativo niimero 293/1990, promovidos por los citados liti-
gantes sobre liquidacién de haberes por dlferenmas retributivas, cuyo pro-
nunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos:-Que debemos declarar y declaramos no haber lugar al recur-

so de casacion, interpuesto por el Procurador don Argimiro Mirquez Gui-*

" 11én, en representacién de don Alberto Anaya Munne, y los setenta recurren-

tes mas que se refieren en el encabezamiento de esta Sentencxa, contra

la Sentencia de fecha 16 de mayo de 1992, dictada por la Sala de 1o Con-

tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid en

Recurso niimero 293/1990, con imposicién de las costas causadas en el
presente recurso a los recurrentes.» -

Lo que digo a V. 1. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccion de lo Contencioso-Admi-_
nistrativo.

Madrid, 15 de septiembre de 19956.~P. D. (Orden de 28 de octubre
. de 1992, «Boletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecretario,
José Luis Temes Montes. -

Ilma. Sra. Directora general del Instituto Naciéna] de )a Salud.

22082 ORDEN de 15.de septiembre de 1995 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contenéio-
so-administrativo nimero 2.001/1991, interpuesto por el
Consejo General de Colegios Oficiales de Farmacéuticos.

Para general conocimiento y cumpliiniento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 9 de junio
de 1993 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Novena),
en ¢l recurso contenciosc-administrativo nimero 2.001/1991, promovido
por el Consejo General de Colegios Oficiales de Farmacéuticos, contra
Resolucién expresa de este Ministerio desestimatoria del recurso de alzada
formulado sobre cambio de prescripcién y dispensacion de ciertas espe-
_cialidades farmacéuticas, cuyo pronuncxamxento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que, desesnmando el presente recurso contencnoso—adml—
nistrativo interpuesto por el Procurador don Ramiro Reynolds de Miguel,
en nombre y representaciéon del Consejo General de Colegios Oficiales
de Farmacéuticos, contra la comunicacién de fecha 21 de marzo.de 1991

y circulares niimeros 11, 12 y 23/1991 de la Direccién General de Farmacia
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y Productos Sanitarios confirmadas en alzada por Resoluciones del Minis-
terio de Sanidad y Consumo de fecha 12 de diciembre de 1991 y 18 de
diciembre de 1991, debemos declarar y declaramos la conformidad de
las mismas con el ordenamiento juridico. Sin costas.»

Asimismo se certifica que contra la referida genbéncia se interpuso
por la parte recurrente recurso de casacion, el cual fue declarado desierto
por auto de la Sala Tercera del Tribunal Supremo dictado el 7 de marzo

. de 1995.

Lo que digo a V. L a los efectos. de lo dispuésto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccion de lo Contencioso-Admi-
nistrativo. )

Madrid, 15 de septiembre de 1995.—P. D. (Orden de 28 de octubre
de 1992 «Boletin Oficial del Estados de 14 de noviembre), el Subsecretario,
José Luis Temes Montes.

Hma. Sra. Directora general de Farmacia y Productos Sanitarios.

22083 ORDEN de 15 de septiembre de 1995 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contencio-
- so-administrativo nimero 963/1998, mterpuesto por dofia
Maria José Herrero de Mercado.

- Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 24 de abril
de 1995 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Séptima),
en el recurso contencioso-administrativo nimero 963/1993, promovido por
dofia Maria José-Herrero de Mercado, contra resolucién expresa de este -’
Ministerio desestimatoria del recurso de reposicion formulado sobre la
puntuacién otorgada a la recurrente en el concurso abierto y permanente
correspondiente al mes de mayo de 1989 para la adjudicacién de plazas
de Técnicos Especialistas de Laboratorio, cuyo pronunciamiento és del
siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el recurso-contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales dona Adela Gilsanz
Madrofio, en nombre y representacién de dofia Maria José Herrero de
Mercado, contra la Réesolucién de 11 de mayo de 1993, de la Subsecretaria
General de Sanidad y Consumo, que confirma, la Resoluciéon de 14 de
noviembre de 1991, del Director general de Recursos Humanos y Orga-
nizacién, por la que se ordenaba retrotraer las actuaciones y volver a
valorar los méritos en el concurso abierto y permanente correspondiente _
al mes de mayo de 1989 por el que se adjudicaba plazas de Técnico Espe- -
cialista de Laboratorio, declaramos:la citada Resolucj6én ajustada a Dere-
cho; sin hacer expresa imposicién de las costas.»

Lo que digo a V. I a los efectos de Io dispuesto en ¢l artfculo 103

_ de la vigente Ley reguladora de la Jun'sdiccién de lo Contencioso-Admi-

nistrativo. ,

Madrid, 15 de septiembre de 1995 ~P. D. (Orden de 28 de octubre
de 1992 «Boletin Oficial del Estado» de 14 de neviembre), el Subsecretano,
José Luis Temes Montes

Iima, Sra. Directora general del Instituto Nacional de la Salud.

22084  ORDEN de 15 de septiembre de 1995 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal

Superior de Justicia de Madrid én el recurso contencio-

so-administrativo nimero 479/1993, mtemuesto por don
* Antonio Marin Chia.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos

. se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 19 de enero

de 1995 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Séptima)
en el recurso contencioso-administrativo nimero 479/1993, promovido por
don Antonio Marin Chia, contra resolucion expresa de este Ministerio

. desestimatoria del recurso de reposicién formulado sobre reconocimiento

y abono sin reduccién alguna y al 100 por 100 del valor de los trienios



