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La parte dispositiva de la expresada sentenCİa contiene eı siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos eI rccurso de ape­
laci6n interpuesto por don Raman Garcfa Esteban contra la sentencia de 
la Sala de 10 Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) del Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid de 11 dejulio de 1990, dictadaen el recurso 
mlmero 477/1987, euya firıneza declaramos. Sin costas._ 

ED. su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas. de 
conformidad con 10 establecido en los artİculos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de La Ley Org8.niC8 6/1985, de 1 de julio. de! Poder Judicia1, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencİo. 
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Boletfn 
Oficial de! EStadOl, para general conocimiento y cumpliıniento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. Ii. 
Madrid 26 de julio de 1996.-P. D. (Orden de 26 de mayo de 1987, 

.Boletin Oficial del Es.tado» del30:>t el Subsecretario, Manuel Ortells Ramos. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de La Inspecci6n General 
de Servicios de La Administraci6n Pı1blica. 

19778 ORDEN de 26 de julio de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general c01WC'imiento y cumplim1'ento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo del Tribıınal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contenci.Qso-administrativo 
1.078/1992, promO'Vido por don Luis del Alamo Orrega. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de JU8-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 24 de marıo de 1996, 
en el recurso contenci~intstrativo nı1mero 1.078/1992, eu el que 
son partes, de una, como demandante, don Luis del Alamo Ortega, y de 
otra, como demandada, La Administraci6n General del Estado, represen­
ta.da y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la resoluciôn del Ministerio para 
1as Administraciones PUblicas, de fecha 22 de maya 1992, que desestimaba 
el recurso de alzada interpuesto contra la resoluciôn de la Mutualidad 
General de Funcionarios Civiles del'Estado, de fecha 5 de marzo de 1992, 
sobre pensiôn de jubiladôn de la AISS. 

La parte dispositiva de la .expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciaıniento: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso~adnıinistrativo 
interpuesto por eI Procurador sefior Caballero Ballesteros, en represen­
taci6n de don Luis del Alamo Ortega, contra la Resoluciôn del Subsecretario 
del Ministerio para 1as Adminis~iones Ptiblicas, de fecha 22 de mayo 
de 1992, que desestimô el recurso de alzada presentado por eI actor frente 
al acuerdo de la Mutualidad' General de Funcionarios Civiles del Estado, 
de fecha 5 de marzo de 1992, denegatorio de su prtıtensiôn de que le 
sea revisada la cuantia de la pensi6n que viene percibiendo procedente 
del Montepfo de Funcionarios de la Orga.niıaciôn Sindical, debemos decla­
rar y decı8.ramos las mencİonadas Resoluciones ajustadas a derecho; sİn 
hacer especial imposici6n de las costas procesales causada.5 .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Public8S, de 
conforınidad con 10 establecido en los artİculos 1 ı 8 de la COnStituci6n; 
17.2 de la Ley Org8.nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judkial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha·dispuesto la publicaciôn de dicho taUo en el_Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimienoo y cumplimient.o en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

La que digo a VV. II. 
Madrid, 26 de julio de 1995.-P. D. (Orden de 11 d~ septiembre 'de 

1992, .Boletin Oficial del Estadoı de! 22), el Subsecretaıio. Manuel Ortells 
Ramos. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la M\ltualidw General 
de Fundonarios Civiles del Estado. 

19779 ORDEN de 26 de julio de 1995 por la que se atspone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cıımplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada, en grado de apelaci6n, 
por la Sala de la Conterwioso-Administrativo del Tribunal 
Supremo, en' et recurso de apelaci6n numero 2.260/1992, 
promovido por don JeS1ls JdSe Avil.es CabaUero. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunaı Supremo ha 
dictado sentencia, en grado de apelaci6n, con fecha 26 de marzo de 1994, 
en el recurso de apelaci6n nıimero 2.260;1992, en ~el que son partes, de 
una, como apelante, don Jesı1s Jose Aviles Caballero, y de oira, como 
apelada, la Administraciôn General del Estado, representada y defendida 
por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô co!\tra La sentencia dictada por la Sala 
de 10 Contencioso-Adm.inistrativo de La Audiencia Nacional en fecha 5 
de febrero de 1990, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamo8: Desestimamos el recurso de apelaciôn interpUE!sto por don 
Jestis Jose Aviles Caballero contra la sentt:ncia de la Secciôn Quinta de 
la Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional de 6 
de febrero de 1990, dict.ada en eI rccurso 66.700 . .sin costas.» 

En su virtud, este MinİStcrio para las Administraciones Ptiblicas, de 
cQnformidad con 10 establecido en 108 artİculos 118 de la COltstituciôn; 
17.2 de la Ley Orga.nica 6/198fi, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la "igente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dlııpuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado_, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencİa. 

La que digo a VV.II. 
Madrid 26 de julio de 1995.-~. D. (Orden de 26 de mayo de 1987, 

_Boletin Ofida1 de} Estado_ deI30), el Subsecretario, Manuel Ortel1s Ramos. 

Ilmos. Sres. Subsecretario, y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la AdminL'ltraciôn Pı1blica 

19780 ORDEN de 26 de iuliu de 1995 por la que se dispone la 
publicaciO"R, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo (j.:; la sentencia dictada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia NacionaL, en el 
recurso contencioso-administrativo 1.847/1992, promovido 
por d.oM Maria Mercedes Agu"i,ar Padrôn. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Aud.iencia Nacional 
ha dictado sentencia, (:on fecha 26 de abril de 1995, en el recurso con­
tencioso-administrativo mimero 1.847/1992, en el que son partes, de una, 
como demandante, dOM Maria Mercedes Aguiar Padrôn, y de otra, como 
demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

E1 citado recurso se promoviö contra las Resoluciones del Ministerio 
para las Administraciones PUhlicas de fecha 25 de junio y 2 de septiembre 
de 1992, que desestimaba los recursos de reposici6n interpuestos contra 
las Resoluciones de la SecretariR de Est.<ld.o para la Administrad6n Pı1blica 
de fecha 28 de abril y 4 de junio de 1992, respectivamente, sobre oferta 
y adjudicaci6n de vacantes a funcionarios de carrera. 

La parte dispositiva de la expresadn sentencia contien€ el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: 

Primero.--Que des<Estirr.amos el presente recurso interpuesto por la 
representaci6n de dofia Maria Mcrcedes Ag\.ıiar Padr6n, funcionaria del 
Cuerpo General Admini~trathro del F..stado, contra las Rcsoluciones del 
Ministerio para las Admlnistradones Pı1blicas de fecha 28 de abril y de 
4 de junio de 1992, y en reposici6n de 25 de junio y de 2 de septiembre 
1992, descritas en eI primero de los antedxlentes de hecho, que se con­
sideran en cuant.os extff~mQS han sido impugnados en estas actuaciones, 
~ustadas al ordenam.ientc juridico, declarando Su confirrnaciôn tanlo en 
la oferta de vacantes (1 en Il!. a(ljudic:ıciôn de las mismas como consecuencia 
de la convocatoria de 2', ı1r m.ay':'r de 1991, d~ pruebas selectİvı<s unitarias 
para ingreso en 108 Cl1~rpı:'''l- ~vC!J"mu Acministrativo de la Administraciôn 
del Estado y Admini.!!uati.vo d~ la Segmidad Sociaı, con referencia a la 
interesada: 

Segundo.-No ha(,N~!~.<;. una expresa ~ondena en costas.~ 
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En su \tirtud, este Minister10 para las Admi.nistraciones PU.blicas, de 
conformidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituciôn; 17.2 
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y denuis 
preceptos concordantes de la vigente Ley de La Jurisdicci6n Contencio­
so-Administratjva, ha dispuesto La 'publicaçi6n de di<:ho r8110 en el .Boletin 
Oficial del Est.ado., para general conocimiento y cümplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia 

La que digo a VV. n. 
Madrid, 26 dejulio de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, 

.Boıetin Oficia1 del EstadOI de122), el Subsecretario, Manuel Orteııs Ramos. 

llm08. Sres. Subsecretario y Director general de La Funci6n PUblica. 

1 9781 ORDEN de 26 de ju!io de .I995 por la que se dispone la 
publicaciön, para general conocimiento y cumplimiento, 
de! faıı" de la sen,encia dictada por la Sola de 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el 
recıırso contencioso-administrativo 1.421/1991, promovido 
por don Eulogio Reyes Gonzci.lez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de La Aiıdiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 7 de abri1 de 1995, en eI recurso con· 
tencioso-administrativo n1İmero 1.421/1991, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Eulo.gio Reyes Gonzalez, y de oua, como demaİt­
dada, la Administraci6n General del Estado, representada y defendida 
por eI Abogado de! Estado. ~ 

. El citado recurso se promoviô contra laResoluciôn del Ministerio para 
tas Administraciones PUblicas de fecha5 deju1io de 1991, que desestlmaba 
eI recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluciôn de la Inspecciôn 
Generd.l-de Servicios de la Administraci6n Pı1blica de fccha 19 de noviembre 
de 1990, sobre compatibilidad. de funciones publicas y privadas. 

La. ,p;irt.e dispositiva de la expresada sentencia contiene el slguiente 
pronunc1amiento: 

.Fallamos: 

Primero.-Que estimando el presente recurso nı1mero 3/1.421/1991, 
interpuesro por la representaci6n de don EüIOgio Reyes Gonz.ıilez, contra 
las Resoluciones del Ministerio para las Admlnistraciones P1İblicas de 19 
de noviemlıre de 1990 y de 5 de julio de 1901, descritas en el primero 
de los fundamentos de derecho, las anulamQs por ser contrarias al orda-. 
narniento jurfdico y declaramos el derecho del recurrente a compatibilizar 
1as actividades de Secretario de La Camara Agraria Local de Salteras (Se­
villa) y empleado de la CaJa Rural Provincial de la misma loca1idad. 

Segundo,-No hacemos una expresa condena en costas._ 

En su virtud, este Ministerio para tas Administraciones PübIicas, de 
conformidad con 10 est.ablecido en 108 art1culos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Qrganica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y dem4s 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el -Boletfn 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la rnencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV. n, 
Madrid, 26 dejulio de 1995,-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, 

-BoletIn Oficl.al del Estado. de! 22), el Subsecreta.rlo, Manuel.OrtelıS Ramos, 

fimos. Sres, Subsecretario y Director GenerdJ. de la Inspecci6n general 
de Servidos de la Administraciôn PUblka. 

19782 ORDEN de 26 de jmio de 19951"'r la que se dispcme la 
publicaci6n, para general OO'1ıocımiento 11 cumplimiento, 
de! faUa de la sentencia dic'<Uia por la Sola de 10 Con­
tenciaso-Administrativo de la Audiencia Nacional en et 
1"6CUrso contenciaso-admini&trativo 56.700, promovido por 
don JeS1l.s JoseAvil.ls Cabalierc. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado eeı;.tencia, con fecha 5 de febr:ero da 1990, en el recurso con~ 
tencioso-adroinisttativo numero 55.700, en el qı::'f' smı, p.artes. de una, como 
demandante, don JesUs Jose AVllC3 Caba.Uerol y d~ otl'a, como demandada, 
la Administrad6n General del E3tə.do, :r-epn::s·mt:lna y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EL citado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 22 de ma.rzo de 1988, que dese~ 
timaba et recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Inspecci6n General de Servicios de la Administraci6n PUblica ,de fecha 
17 de diciembre de 1987, sobre compatibilidad. 

La part.e disposit1va de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

~rallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por la representaci6n de don JesUs Jose Aviles Caballero, con­
tra 188 Resoluciones reseftadas en et antecedente de hecho primero de 
esta sentencia, debemos declarar y declaramos ser tas mlsmas conforınes . 
a Dere('ho, confinmindolas; no se hace "imposici6n de cosU\s .• 

En su virtud, este Ministerio para las Adrninistraciones Pıibllcas, de 
conformidad con 10 establecido en 108 artfculos 118 de La Constituci6n; 17.2 
de la Ley Org.ıinica 6/1985, de 1 de julio, de! Poder Judicia1, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciç,n de dicho falIo en eI .Boletin 
Oficial de1 Estado_, para general conocimiento y cumplimii:mto en sus pro­
pios ~rıninos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV, II. 
Madrid, 26 dejulio de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, 

.Boletın Oficial del Estado. de 22 de septiembre), el Subsecretario, Manuel 
Ortells Ramos. 

IImos. Sres, Subsecretario y Director general de la Inspecci6n General 
de Servicios de la Administraci6n P1iblica . 

19783 ORDEN de 26 de julio de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
de! faUa de la sentencia dictad<ı por la sola de' 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Naclonal en et 
recurso contencioso-admin:istrativo 1. 725/1992, promovido 
por don Julio Castej6n Sdnchez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de La Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 3 de ma.rzo de 1995, en el recurso con- . 
tencioso-administrativo nı1mero 1.725/1992, en el que son partes, de una., 
como demandante, don Julio Castej6n S.ıinchez, y de otra, como demandada., 
la Administr&ci6n General del Estado, representad.a y defendida por el 
Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Pliblicas de fecha 10 dejunio de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Inspecci6n General de ServiCİos' de la Administraci6n P(ıblica de fe­
cha 10 dejulio de 1991, sobre compatibilidad de actividades, 

La pıut,e dispositiva de la. expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fa1lamos: 

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos et presente recurso 
numero 3/1.725/1992, interpuesto por don Julio Castejôn SAnchez, contra 
las Resoluciones del M1nisterio para la Administraciones Püblicas descritas 
en oel primer fUndamento de derecho, que se conffrman en su integridad 
por ajustarse al-ordenamiento jurfdico. 

Segundo.--No hacemos una ex:presa condena en costas.· , 

Eı:ı su virtud, este Ministerio para las Administraciones P1iblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley Orgı1nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha ~ispıiesto la publicaci6n de dicho fallo e'n el .Boletfn 
Oficial de! Estado., para general conocirn1ento y cumplimiento en aus pro­
pios t~nninos de la moenctonada sentencİa. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 26 dejuliode 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, 

~Boıetin OfklnJ d~l Estadoı del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells Ramos. 

Ilmos. Sl'e8. Subsecretario y Director general de la Inspecci6n General 
de S:cnr\.d':>8 de la Admlnistraci6n PUblica. 


