BOE nim. 185

Viernes 4 agosto 1895

24203

18712 RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficing Espaiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 90571992, promaovido por «Sikkens, B. V..

En el recurso contencioso-administrativo mimero 905/1992 interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sikkens, B. V.», contra
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de febrero
de 1991 y 25 de febrero de 1992, se ha dictado, con fecha 7 de julio
de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como
gigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por la representacion
de “Sikkens, B. V.”, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 15 de febrero de 1891, por el que se denegd la inséripeion registral
a la marca internacional namero 524.746 “Mixit” para amparar productos
de la clase 9 del nomenclator “balanzas con microprocesador”, y el acuerdo
del mismo Organismo de fecha 25 de febrero de 1992, desestimatorio del
recurso de reposicién formalizado contra el anterior; anutando tales acuer-
dos y ordenando la inscripeidn solicitada por el recurrente, sin imponer
Ias costas de este recurso a parte determinada.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez. -

8r. Secretario generat de 1a Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

18713  RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo nime-
ro 805/1892, promovido por ~Recreativos Franco, Sociedad
Anonimas.

En el recurso contencioso-administrative nimero 805/ 1992 interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Recreativos Franco,
Sociedad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 25 de enero de 1990 y 17 de febrero de 19982, se ha dictado,
con fecha 16 de febrero de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo mimero 805/1992, interpuesto por la Procuradora
de los Tribunales dofia Alicia Martinez Viloslada, actuando en nombre

.y representacién de la entidad mercantil “Recreativos Franco, Sociedad
Anénima”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 25 de enero de 1990, confirmada en reposicion por la de 17 de febrero
de 1992, en cuya virtud se autorizé la inscripcion del modeto de utilidad
namero 8.703.604 destinado a proteger un dispositivo de control y mando
para miquinas recreativas, confirmando las resoluciones impugnadas, sin
hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 20 de junio de 1995.—El Director general, Juliin Alvarez Alva-
rez. - .

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

18714  RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espafiola

de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 382/1993, promovido por =Unidn Industrial y Agroga-
nadera, Sociednd Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 332/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Unidn Industrial
y Agroganadera, Sociedad Andénimas, contra resolucion del Registro de
1a Propiedad Industrial de 4 de febrero de 1991 y de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas de 20 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha
4 de abril de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por “Unién Industrial y Agroganadera,
Sociedad Andnima®, contra resclucién de la Oficina Espafiola de Patentes
y Marcas de 20 de octubre de 1992, confirmatoria en reposicién de la
de 4 de febrero de 19891 que concedid el registro de la marca 1.243.877
Unidesa Grupo Cirsa con grafice, sin imposicién de las costas del proceso.»

En su virtud, este organismo, en curaplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1885.—El Director general, Juliin Alvarez Alva-
rez. ‘

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

18715 RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espadiole
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madirid, en el recurso contencioso-administrativo ntime-
ro 235/1993, promovido por -Cartonajes Internacional,
Sociedad Andnimas= (CARTISA).

En el recurso contencioso-administrative mimero 235/ 1993 interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Cartonajes Inter-
nacional, Sociedad Anénima» (CARTISA), contra Resolucion de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, de 24 de noviembre de 1992, se ha dictado,
con fecha 4 de abril de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por «Cartonajes Internacional, Sociedad Anénimas, contra
Resolucidén de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas, de 24 de noviembre
de 1992, que denegé el registro del modelo de utilidad 8902051, “Caja
Perfeccionada”, debemos declarar y declaramos que dicha Resolucién es
ajustada a Derecho; sin imposicidn de las costas del proceso.

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de junio de 1995.--El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

18716 RESOLUCION de 30 dejunio de 1995, de la Oficina Espaiola
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nimero 1.266.727, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.123/1992 promovido por ~Productos del Café, Sociedad
Anonimas.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.123/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Productos
dei Café, Sociedad Anénimas contra resoluciones del Registro de la Pro-
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piedad Industrial de 7 de enero de 1981 y 12 de junio de 1992, se ha
dictado, con fecha 22 de julio de 1894, par el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva s como sigue:

_ «Fallamos: Desestimamos el preserde recurso contencioso-administra-
tivo sin que proceda hacer expresa declaracidon en materia de costas.»

En su virtud. este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

L.0 que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secrelario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

18717 RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cumplimiento
de fe sentencie dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrotivo niime-
ro L214/1992, promovido por -Nutrex, Sociedad Andnimas.

En el recursn contenciose-administrativo nimero 1.214/1992 interpues-
to ante el Tribune! Superior de Justicia de Madrid por «Nutrex, Sociedad
Anénimae, contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de mayo de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
21 de septiemmbre de 1992, se ha dictado. con fecha 19 de enero de 1995,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimandoe el recurso interpuesto por el Letrado don
Fernando Pombo Gareia, en nombre y represernitacion de la entidad “Nutrex,
Sociedad Anénima”, contra el acuerdo del] Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de mayo de 1991, sobre concesién de la marea 1.325.414 “Nu-
tridex” para productos de clase 31, y contra la desestimacion del recurso
de reposicién por Resolucién de 21 de septiembre de 1992, debemos decla-
rar y declaramos la nulidad de dichas resoluciones, procediendo la dene-
gacion de la referida marca; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

L(; que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1995.-El Director general, Julian Alvarez Al-

yarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas,

18718  RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
numero 1.295.618, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 89-93-04, promovido por «Lever Espava, Sociedad And-
nimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 89-93-04, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sLever Espafia, Socie-
dad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 6 de mayo de 1991 y 15 de julio de 1992, se ha dictado, con fecha
31 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora dofia Maria Dolores
de la Plata Corbacho, en nombre y representacion de “Lever Espana, Socie-
dad Andénima’”, contra las resoiuciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de fechas & de mayo de 1991 y 15 de julio de 1992, esta iiltima
desestimatoria del recurso de reposicion, cuyas resoluciones confirmamos
por ser conformes a Derecho, sin especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S.

Madrid, 30 de junio de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez. ‘

Sr. Secretario general de la Oftcina Espanola de Patentes y Mareas.

18719  RESOLUCION de 30 de junio de 1995, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nitmero 1.319.227, por lo gue se dispone ¢l cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 197-98-04, promovido por «Loewe Hermanos, Sociedad
Andnimas,

En el recurso contencigso-administrativo nimero 197-93-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Loewe Hermanos,
Sociedad Andnimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 5 de abril de 1991 y de la Oficina Espaitola de Patentes y Marcas
de 17 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecha 21 de abril de 1595,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la Procuradoera dotia Maria del
Pilar de los Santos Holgado, en nontbhre y representacion de “Loewe Her-.
manos, Sociedad Andnima’, confra las resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de fechas 5 de abril de 15891 y 17 de marzo de 1993,
esta ultima desestimatoria del recurso de reposicion, cuyas resoluciones
confirmamos, por ser conformes a Derecho; sin especial pronunciamiento
sabre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 30 de junio de 1995 —El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

18720 RESOLUCION de 30 de juwio de 1995, de ta Oficina Espariola
de Patentes y Marcas, refevente al expediente de marca
nimero 1.304.847, por la que se dispone el cumplimiento
de lu sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 256-93-04, promovido por <Laboratorios del Doctor Este-
ve, Sociedad Anonimaean.

En el recurse conteneioso-administrativo nimerc 2566-93-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laboratorios del
Doctor Esteve, Sociedad Andonimar, contra reseclucion del Registro de la
Propiedad Industrial de § de mayo de 1991 y de la Oficina Espafiola de
Patentes y Marcas de 21 de agosto de 1992, se ha dictado, con fecha 21
de abril de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora dofia Maria del
Carmen Ortiz Cornago, en nombre y representacion de “‘Laboratorios del
Doctor Esteve, Scciedad Andnima'’, contra las resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de fechas 6 de mayo de 1991 y 21 de agosto
de 1992, esta Gitima desestimatoria del recurso de reposicidon, cuyas reso-
fuciones confirmamos, por ser conformes a Derecho; sin especial pronun-
ciamiento sobre costas.» '

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el +Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1995.~El Director general, Julian Alvarez Alva-
Iez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.



