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iii. Otras disposiciones 

MINISTERIO 
DE JUSTICIA E INTERIOR 

1 8679 CORRECCION de ,errores de la Orden de 28 de junio de 
1995 por la que se amplin la dplega,ciôn de competenrias 
en los titulares de dh)ersos ôrgorws de la Secretaria Gene­
ral-Direccü5n General de la GlIardia C1~vil! y se modifica 
la Orden de 20 dejulio de 1994. 

Advcrtidos errores en e1 texto de la Orden de 28 de junio de 1995, 
publicado en ('1 "Boletin Ofidal del Estado>' numero ıS6, dE' fecha 1 de 
julio de 1995, a continuaci6n se transcriben la:'> oportunas reclificaciones: 

En La pagina 20200, dentro del apartado cuarto.5 dp la Orden, en la 
Hnea septima, donde dice: •... de Real Decreto 42/1993, de! Regıamento"'~J 
dcbe decir: •... del Real Decrl:'to 429/1993, de 26 de marzo, por cI que se 
aprueba el Reglamcnto ...•. 

Bn la pagina 20200, y cn cı apartado quinto de la Orden, donde dice: 
d. En los Jefes de Zona, el Mando de las siguientes Unidudes adscrit.as 
a su zona: 

1.1 La Agrupaciôn Rural de Seguridad (ARS), para las actuaciones 
y practicas sobre su demarcacion, la Unidad dı' He!i{'ôpteros, los Grupos 
Especiales de Actividades Subacuaticas (GEAS), CI Servicio Maritimo, en 
su caso, los equipos t{~cnicos. 

Especiales de Desact.ivaciôn de Artefact.os Explosivos (TEDAX) y Cino-
16gic(ls, teniendo cn cuenta sus principios de emp1co; ası romo la con­
centraci6n temporal de medios personales, de vehfculos 0 medios mat.e­
rialcs para atcnder un evento 0 servicio.», debe dcdr: .En los Jefes de 
Zona, el mando de las siguientes unidades adscritas a su zona: 

La Agrupaciôn Rural de Seguridad (ARS), para las actuacİones y pr<ic­
ticas eu su demarcaciôn, la Unidad de Helic9pteros, 10s Grupos Especiales 
de Actlvidadps Subacuaticas (GEAS), eI Servicio Maritimo, cu su caso, 
los equipos Tecnicos Especia1es de Desactivacion de ArtRfactos Explosivos 
(TEDAX) y Cinolôgicos, teniendo en cuenta sus [ırincipios de empleo; a:;i 
como la concent.raci6n temporal de medios personales, de vehfcıılos 0 

mcdios materİales para atender un evento 0 servicio.» 

18680 ORDA'N de 7 de junio de 1995 por la que se deniega la 
solicitud de inscripciôn en eI Registro de Entidades 
Religiosas de la Iglesia Gnôstica Cristiana Universal de 
Espafia. 

Don Emilİo Contreras Benitez, como representant.e legal y Presidentc 
de la 19lesia Gn6stica Cristiana Universal de Espaiı.a, formulô so1ieitud 
para La inscripci6n de dicha iglesia en eı Registro de !';ntidad('s Religiosas, 
a la que acompaiı.aba acta de const.ituçiôn de dicha entidad ('11 Espafıa, 

escritııra de protocolizaciôn de la misma, ı. ;tatııt,ıs, rela<:İôn Humİnal de 
SU8 mİembros, reglamento interno y libı-o '··.::ı~:;-,.dn !ic liturgia gııustica, 
proccdicndose a ıa instrucci6n dd expcdienle ;~.ı~ministrativo correspon­
diente del que resultan los siguientes, 

Antecedentes de hecho 

1. Con anterioridad a la referida pet.ici6n de inscripciôn, eı 19 de 
enero de 1982, don Antonio Mosquera Ameneiro solicitô la inscripciôn 
en eı Registro de Entidades Religiosas de la llamada Iglesia Gno8tica Cris­
tiana Universal, Social y Filos6fiea de Espafıa, cuya inscripci6n fue dene­
gada por resoluciôn del Minİsterİo de Justieia de 15 de septiembre de 
1983, previo informe de la Comisi6n Asesora de Libertad Religiosa, que 

,aprob6la ponencia elaborada por el Cat.edratico de Derecho Admİnistrativo 
y miembro de dİcha Comisi6n don Joaquin Leguina Villa, ('ontraria a la 
inscripciôn. 

2. Con fecha 12 de diciembre de 1979, don Lupercio Aquilino Gonzalez 
Fermindez y otros solicitaron el registro de la asociaci6n confesional no 
catôlica, denominada Iglesia Gnôstica Cristiana Universal de Espafıa, que 
fue desestimada por resoluciôn de! Minİsterio de .Justicia de 14 de marzo 
de 1084, tambien por eareCE'r de fines religiosos. 

3. E1 Pleno de la Comisi6n Asesora de Libenad Religiosa emiti6 die­
tamen unanime contrario a la inscripci6n de la Igıesia Gn6stica Cristiana 
Universal de Espaiıa, en el Registro de Entidades Religiosas, en su reuni6n 
del dia J 2 de didembre de 1084, por entender que no se trata de una 
autentica confesi6n religiosa, al carecer de entidad real estable y con-
80lidada y no haber acreditado debidamente su earacter religioso de la 
forma patente e indubitada que exige lajurisprudencia del Tribuna1 Supre­
mo. 

Fundamentos de Derecho 

Vistos 108 artıCulos 5 y 8 de la Ley Organica 7/1980, de 5 de ju!io, 
de Libert.ad Religiosa; ıos articulos 1, 2, 3, 4 Y 6 del Real Decre1.o 142/1981, 
de 9 de enero, sobre org:anizaci6n y funcionamiento de! Registro de Enti­
dades Rf'ligiosas; 108 articulos 42 y 89 de la Ley 30/ W92, de 26 de noviem­
bre, de Regimen Juridico de las Admİnistraciones P1İblicas y deı Proce­
dimient.o Administ.rativo Comt1n; el articulo 5 del Real Decreto 1879/1994, 
de 16,de septiembre, y demas disposiciones de generaı aplicaciôn. 

1. Corresponde a la Seeretaria de Estado de Justicia la compet.eneia, 
por deJegaci6n del Ministro de Justicia e Int.erior, para la resolud6n de 
est.c expedientc, cn virtud de 10 dispuesto en la Orden de 20 de julio 
de 1994 (.Bolet.in Oficia] del Estado. del 28). 

2. A diferencia de la inscripci6n en el Regist.ro de Asociaciones de 
Derecho Com1İn, que a tenor de 10 previsto en eı arucu!o 22 de la Cons­
tituciôn, unkamente produce efectos de publicidad, el acceso al Registro 
de Entidades Religiosa-'i reviste trascemlencia constitutiva de la persona­
Iidad juridica civil de las entidades religiosas inseritas (artfculo 5.1 de 
la Ley Organica de Libertad Religiosa), con la p1ena atribuci6n, aderrı8.s, 
de dercchos que eL Estado les reconoce al disenar para ellas un rcgimen 
juridico especial favorabıe y diferenciado de! propio de las Asociaciones 
de Dereeho Comun, que va desdc el reconocimiento de la plena autonomia 
organizativa y salvaguardia de su identidad re!igiosa hasta la posihilidad 
de conduir, con det.t>rminados requisitos, Acuerdos de Cooperaci6n con 
eı Estado. 

Consecuentemente, la inscripei6n en eI Registro de Entidadcs Rcligiosas 
debe ir precedida del ejcrcicıo de un verdadero control de fonda que garan-

• tice la existencia rt..a1 de la entidad y de su naturalcza rcligiosa, asi como 
eı cump!imicm.o de los demas requisitos (>xigidos por el artİeulo 5 de la 
l,ey Or~anica de Libertad Heligiosa y por 10s articuIos 2 y 3 de} RE':"1.1 Decreto 
de organizaeion y funcionamiento del eitado Registro, a fin de evitar que 
entidades merament.e fıcticias 0 carentes de una exİstencia real con carac­
teres de continuidad y permanencia puedan tener acceso al Registro de 
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Entidades Rcligiosas, adquiriendo unos derechos e incluso ıınos privilegios 
que la Lf'Y contempla para situaciones claramente definidas que dehan 
estar protegidas, precisamente, POl' dicho Registro. 

3. El primer f>xamen que debe hacerse de la petici6n de inscripciôn 
de una iglesia co cı Registro de Entidades Religiosas dehe ir dirigido a 
la comprobacion de si, cn efecto, se trata de ltna verdadera confesi6n 
religiosa. 

A tal efecto, de la documentaci6n aportada al expediente df' inscripcİô,n 
de la Ig1f'sia Gnôstica Cristiana Universal de Espafi.a, no puede deducirse 
que dicha entidad merezca la consideraci6n de confesi6n, sino rnas bien 
la de una mera entidad asociativa, ya quc su esquema de organizaciôn 
se ft'fiere tasi, exclusivamente, a los miernbros cornponentes de la entidaçl, 
que para adquirir la condici6n de talps deberan superar un curso de for­
mad6n 0 capacitaciôn, al termino del cual, les seni expedido un carne 
qUf' Ip.'; acredite ('omo miembros de plcno dcreeho de la entidad, eondici6n 
que pm>den p('rdcr cn dctermİnados casos, prevİa la instru('ciôn de un 
expedicnte disdplinario. Las personas que na dispongan del referido carne 
no tpmiran los df'rechos que a los miembros de la entidad atribuyen sus 
Estatutos, no s610 los de elegİr y ser ele~İdo como rnİembros representativos 
de la misma, ııİno, İnduso, el mas elemental de asistir y participar en 
las actividades religiosas y adrninİstrativas de la entidad. Por. otra parte, 
el conjunto de fıeles 0 creyentes de una confesiôn religiosa debe ser tal 
que ponga de manifiesto un minimo arraigo que demuestre su existencia 
rpal, arraigo euya acredit.aci6n no eabe deducir de la documentaciôn apor· 
tada al expediente. 

4. La versatilidad de las sucesİvas peticiones de inscripci6n en el 
Registro de Entidades ReJigİosas reeogidas en los anteeedentes de heeho 
de esta Resoluciôn con denominaciones diversas y plant.eamient.os distintos 
en cuanto a su naturalcza, fines y act.ividades, aunque siempre con normas 
estatutarias que reflejan una estructura de mera asociaciôn, denota la 
falta de una consistencia doct.rinal e institucional propias de una confesi6n 
religiosa y revelan el proposito de acceder al Regİstro de Entidades ReJi· 
giosas; aunque para ello tengan que modifıcar sus normas estat.utarias 
cuant.o sea preciso para conseguir dicha finalidad. 

5. Respecto a los fines de la Iglesia Gnost.ica Cristiana Universal de 
Espafi.a, parecen reunir, desde un punto de vİsta meramente formal, los 
rcqlıİsİtos que se exigen para su inscripci6n, aunque no es asi si se sorheten 
a un eontrol de fondo ya que eI hecho de que contengan alg:unas alusİones 
al cristianismo prİmitİvo no los hace mere('edores del calificativo de relİ­
giosos, euya justificacion corresponde a la entidad interesada en su ins· 
cripci6n, debiendo ser verdadera, esenCİal y preponderantemente religio· 
sos para mereeer la consideraci6n de ta}('s a los efect.os registrales y quedar 
acredİtados de forma patent.e e inequivoca, segu.n reitcradajurisprudencia 
del Tribunal Supremo. 

6. En consecuencia con 10 anteriormente expuesto, la Iglesia Gnôstica 
Cristiana Uni\~ersal de Espafia, no es, f'n rf'alidad, una autentica confesiön 
religiosa, tanto por su propia naturaleza 0 estructura como por su fines, 
conclusiôn que eorrobora el dictamC'n del Pleno de la Comisi6n Asesora 
de Libertad Religioııa, 

Est.e Ministerio ha resuelto denegar la inscripci6n de la Iglesia Gn6stica 
Crİstiana Universal de Espafta, en el Registro de Entidades Religiosas. 

Lo que eomunico para su conocİmiento y efectos. 

Madrid, 7 dejunio de 1995.-P. D. (Orden de 20 dejulio de 1994, ~Boletfn 
Oficial del Estado>ı del 28), la Seeretaria de Estado de Justicia, Maria Teresa 
Fernandez de la Vega Sanz. 

Ilıno. ST. Director general del Gabinete de Asuntos Religiosos. 

18681 RESOLUCION de 22 dejum~o de 1995, de la Direcci6n Gene­
ral de los Registros y del Notariado, en el recurso guber­
nativo interpuesto por el Procurador don Jose Gabriel Gar­
cia Lirola, en representaci6n de ~nores del Ejido, Socwdad 
An6nima", contra la negativa del Registrador de kı, Pro­
piedad de Roquetas di! Mar a canceIar una incripci6n de 
h-ipoteca, en virtud de apelaci6n del recurrente. 

En el rccurso gubernativo interpuesto por el Procurador don Jose 
Gabriel Garcia Lirola, en representaci6n de ~Flores del Ejido, Sociedad 
Anönima., contra la negativa del Registrador de la Propiedad de Roquetas 
de Mar a cancelar una inscripcion de hipoteca, en virtud de apelaeion 
del recurrente. 

Hechos 

Por İnstanCİa privada suscrita el 22 de febrero de 1993, don Juan Jose 
Ruiz Acien y don Alfredo Moreno Carretpro, en nombre de la compafıİa 
mercantil "Flores del Ejido, Sociedad Anonima» so1icitaron del Registrador 
de la Propiedad de Roquetas de Mar la canceladôn de la inscripcion 4R 

de hipoteca de la finca denominada .La Reserva», en termino de Felix, 
regiııtral nümero 4.805-N y ello al amparo de 10 dispuesto en el articulo 
82.2 de la Ley Hipotecaria y 174 de su Reglamento, por caducidad deI 
derecho inscrit.o al haber transcurrido el plazo por cı que se eonstituy6. 

De la İnseripciôn euya cancelacion se int.ercsaba, feehada eI 29 dejunio 
de 1989, resulta que por escritura autorİzada el 8 de septiembre de 1988 
por CI Notario de Madrid, don Jose Maria Rodriguez Poyo-Guerrero la 
entonces titular de la finca "Prİmores, Sociedad Anônİma", reconociô adeu­
dar a la entidad mereantil holandesa .A.B.M. In·En Verkoopabureau B.V.» 
las siguientes cantidades: a) Un prestamo por import.e de un 1.000.000 
de florİnes holandeses, cuyo equivalente cn pesetas se fij6 en 58.000.000 
y del que se habia dispucsto totalmente el dia t1el otorgamiento, y b) An· 
ticipos sobre La venta de flor en el mercado holan(Jes por un total de 
580.000 florines, totalmente recibidos, cuyo equivalente en pesetas se ııj6 
('Il :33.930.000. Y con el fin de garant.izar las citadas deudas se contituy6 
hipot.eca de maxİmo sobre una mitad indivisa de la finca reseftada hasta 
una cuantia ma.xima de 1.724.138 florines holandeses, equivalentes en 
100.000.000 de pesetas, de principal, de sus intereses de tres anualidades 
al 5 por 100 y de un 15 por 100 mas del prindpal indicado que como 
credito supletorio se fıj6 para cüstas y gastos. Entre otros pactos del con· 
trato de constituCİôn de la hipoteca figura inserito el siguiente: «Tercera: 
La hipoteca queda constituida por un plazo de tres anos a eontar desde 
ci otorgamiento de la eseritura que se inscribe». 

Con fecha 18 de diciembre de 1990 se tom6 anotacion preventiva, sena­
lada con la letra N, del eınbargo trabado en favor del "Raneo Urquijo, 
Sociedad Anônİma" sobre el credito hipotecario constituido por la ins­
cripci6n 4a en favor de .A.B.M. In·En Verkoopabureau B.V.» sobre la mitad 
indivisa de La finca, acordado en los autos de juicio de menor cuantia 
seguido con el nu.mero 888/90 antc ci Juzgado de Primera Instancia nu.mero 
44 de los de Madrid. 

Por La İnscripci6n 5R
, de feeha 16 de julLo de 1992, se incribi6 el dominio 

de la finca a favor de «Flores del f~jido, Sodedad An6nima. por tftulo 
de coınpra en virtud de adjudieaciôn, previa cesi6n de remate, cn tos 
autos dejuicio ejecut.ivo seguidos en el Juzgado de Primera Instancia nu.me­
ro 3 de Alıneria, con cı nu.rnero 571/89, en los que se habia acordado 
el eınbargo de la fınca con posterioridad a la constitucion de aquel1a hipo· 
teca. Y por la inscripci6n 6a, de fecha de 14 de enero de 1993, se incribiô 
taınbien en favor de «Flores del Ejido, Sociedad Anônima» eI credito hipo­
tecario objeto de la incripci6n 4R por cesi6n que a La misma hizo eI Admİ­
nistrador judieial de la quiebra de .A.B.M. In-En Verkoopa~ureau B.V.», 
del credito eontra .Primores, Sociedad An6nima., que esill vencido y no 
satisfecho, asi como del derecho real de hipoteca constituido en su garantia, 
cesiôn formalizada en escritura autorizada el 14 de diciernbre de 1992 
por ci Notario de Almeria don Ramôn Alonso Ferıuindez. 

il 

La solicitud de cancelaci6n de La hipoteca fuc calificada con la siguientc 
nota puesta aı pie de la instancia: "Presentada a la diez horas del 5 de 
marzo de 1993, asiento numero 1. 11 7 del diario 14 en uni6n de los docu­
ment.os a('reditativos de la representaci6n de los que La suscriben: Eseritura 
de 24 de mayo de 1988 ante ci sefıor Ruiz de Castafieda y de 29 de junio 
de 1992 ante el sefıor Alonso Fermindez, Notarios de El Ejido y Almerfa, 
respectivamente, con las correspondientes nota de inscripci6n en el Regis­
t.ro Mercantil, se deniega la cancelaciôn solicitada en la instancia adjunta 
por cı defecto de confundirse el momento en que surge el' ejercicio de 
la acciôn hipotecaria con su ('aducidad, sin que dd Registro resulte nada 
que 10 contradiga salvo que la hipoteea se encuentra sujeta a una anotaci6n 
prevent.iva de embargo vigente. El dcfeeto se califica de insubsanable sİn 
que quepa tomar anotaci6n de suspensi6n que, por otra parte, no ha sido 
solicitada. eontra la presente nota cabe interponer recurso gubernativo 
ante el exeelentİsimo sefıor Presidente del Tribunal Superİor de Justicia 
de la Comunidad Aut6noma de ~ndalucfa en cı plazo de euatro meses. 
Roquetas de Mar, 8 de marzo de 199a.-EI Registrador, Ricardo Seco G6mez. 

III 

El Procurador de los Tribunales don Jose Gabriel Garcia Lirola, en 
nombre de la sociedad «Flores del Ejido, Sociedad An6nima~, interpuso 
recurso gubernativo frent.e a la ant.erior califıcaei6n alegando: Que se trata 


