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Segundo._Telef6nica de Servicios M6viles, Sociedad. An6niına-, queda 
obligada al cumplimiento fiel y exaeto de 108 tenninos de la concesi6n 
para la prestaci6n de} servicio de telefonia mavil automatica en su moda­
lidad G.S.M. Y de todas las obliga.ciones dimanantes del regimen juridico 
aplicable a este servicio, de acuerdo con 10 senaıado en la base 3 del 
pliego de ch\usulas de explotaci6n y de bases de adjudicaciôn aprobado 
por Orden de 26 de septiembre de 1994. 

Tercero.-El plazo de duraci6n de la concesi6n es de quince afioa, COfl­

tados desde la fonnalizaci6n del contrato de concesi6n para la prestaciôn 
del servicio de telefonia mavil automıWca en su moda1idad G.S.M., suscrito 
el 3 de febrero de 1995 entre la Administraci6n del Estado y «Telef6nica 
de Espafia, Sociedad Anonima-. Este plazo de quince afiOB podra prorro­
ga.rse por un perlodo de dneo afios, previa solidtud por el concesionario 
con un rnes de antelaci6n ala finalizaci6n de 'la concesi6n. 

Cuarto.-TeIef6nica de Servidos M6viles, Sociedad An6nirna.ıo, debera 
acreditar, dentro de 108 quince dias siguientes a la notificaci6iı de la pre­
sente autorizaci6n, la 8ubrogaciôn en la fianza definitiva constituida por 
·Telef6nica de Espafta, Sociedad An6nima., por un valor de 4.000.000.000 
de pesetas, en curnpliıniento de 10 dispuesto en la base 19 del pliego de 
bases aprobado por Orden de 26 de septiembre de 1994. Hasta tanto no 
quede acreditada la subrogad6n establecida en este apartado, la fianza, 
que actualmente tiene constituida cTelef6nica de Espaiia, Sociedad Anô­
nima.ıo, seguira estando afecta a las mismas responsabilidades. 

Quinto.-En caso de transmisi6n total 0 parcial de la concesi6n por 
parte de .Telefônica de Servicios M6vües, Sociedad An6nirna.ıo, habra. que 
estar a 10 establecido en la base 33 del pliego de c1a.usulas de expIotaciôn 
y de bases de adjudicaci6n aprobado por Orden de 26 de septiembre 
de 1994. 

Sext.o.-La eficacia de la presente autorizaci6n queda condicionada a 
la aportaciôn, por parte de las sociedades cedente y cesionaria, del docu­
mento de escritura pubUca del negodo juridico de transmisiôn. 

septirno.-Contra La presente Orden, que agota La via administrativa, 
podni interponerse recurso contencioso-administrativo conforme a 10 di5-
puesto por la Ley reguladora de dichajurisdicci6n. 

Madrid, 3 dejulio de 1995. 

BORRELL FONTELLES 

MINISTERIO 
DE EDUCACION Y CIENCIA 

1 7847 ORDEN de $8 de junio de 1995 por in que se aprueban 
detem'ıinados proyectos editoriales para Edııcaci6n Secıın­
daria Obligatoria y se autori.za et usa de los materiales 
curriculares correspondientes en centros docentes p11blicos 
y privad.os. 

EI Real Decreto ~38/1992, de 16 de abril, regulô la supervisi6n de 
los libros de texto y otros materiales curriculares para las enseiıanzas 
de regimen general, asi como su uso en los centros docentes. Dicho Real 
Decreto estableciô corno objeto de supervisiôn 108 proyectos editoriales 
y defıni6Ios requisitos que han de reunir para su aprobaci6n; 

La Orden de 2 de junio de 1992 desarrolla el mencionado Real Decreto, 
concretando la documentaci6n que han de incluir 108 proyectos y pre­
cisando los terminos en que deben reflejar la aprobaciôn de los libros 
de texto y materiales curriculares resultantes. 

En virtud de 1as mencionadas normas, este Ministerio ha dispuesto: 

1. Quedan autorizados Ios proyectos editoriales supervisados que se 
mencionan en el anexoı asi como el uso, en 105 centros docentes, de los 
materiales curricuIares que corresponden. 

2. Los materiales curriculares que resulten de 105 proyectos editoriales 
mencionados deberan J"('f1ejar esta autorizacion en 108 terıİıinos estable­
cidos eu la citada Orden de 2 dejunio de 1992. 

Madrid, 28 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 2~ de-febrero de 1990), 
el Director general de Rcnovaci6n Pedagôgica, Jesus Palacios Gonz31ez. 

llmo. Sr. Subdirector general de Ordenaci6n Academica. 

ANEXO 

Editorial _McGraw-Hilb: Proyecto editorial, area de «Lengua Cast.ellana 
y Literatura- para eI tercer curso de Educaciôn Secundaria Obligatoria. 

Editorial .McGraw-HUh; Proyecto editorial, ma de ~Tecnologi8» para 
el primer cic10 de Educaciôn Secundaria Obligatoria. 

Ediciones .Octaedro.: Proyecto editorial, a.rea de .Matematicas. para 
el primer ciclo de Educaciôn Secundaria Obligatoria:. 

Editorial .Santillana» proyecto editorial cTeen Track_, ıirea de cLenguas 
ExtraI\ieras. (ingIes) para el primer ciclo de Educaciôn Secundaria Obli-
gatoria. . 

MINISTERIO DE AGRICULTURA, 
PESCA Y ALlMENTACION 

1 7848 ORDEN de 27 de junio de 1995 por in que se di.<pone el 
cumplimiento, en sus propios terminos, de la sentencia dic­
tada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid en 
el recurso contencioso-administrativo numero 1.001/1990, 
interpuesto por don Juan Eduardo Bri6n Gago y .. Asolmar, 
Sociedad Limitada ... 

Habiendose dictado por el Tribunal Superior de Justicia -de Madrid, 
con fecha 31 de marzo de 1995, sentencia firme en el recurso conten­
cioso-administratİVo nıİmero 1.001/1990, promovido por don Juan Eduardo 
Briôn Gago y fAsolmar, Sociedad Lirnitada-, sobre sanci6n por inff8Cci6n 
en materia de pesca maritima; sentenda cuya parte dispositiva dice asi: 

.Fa1lamos: Estimamos eI recurso interpuesto por eI Procurador don 
Antonio Rafael Rodrfguez Muiıoz, en nombre y representaciôn de don Juan 
Eduardo Bri6n Gago y "Asolmar, Sociedad Limitada", contra la resoluci6n 
del Ministro de Agricu1tura, Pesca y Alimentaci6n de 20 de diciembre 
de ı 990, que desestimô eI recurso de alzada interpuest.o contra la resoIuciôn 
del Director general de Ordenaciôn Pesquera de 20 de octubre de 1989, 
que irnpuso a los recurrentes la sanci6n de 500.000 pesetas, y, en con· 
secuencia, declaramos que dichas resoluciones no son conformes a derecho, 
procediendo su anulaciôn por estirnar prescrita la infracci6n sancionada. 
Y sin condena en costas.» ' 

Este Ministerio ha tenido a bicn disponer se cumpla en sus propios 
terminos la precitada senten~ia. 

Madrid, 27 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 14 de marzo de 1995), 
el Director general de Serncios, Francisco Javier Velıizquez Lôpez. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de Recurs08 Pesqueros. 

17849 ORDEN de 27 de junio de 1995 pOT in que se dUıp<Jne el 
cumplimiento, en sus propios terminos, de la sentencia dic­
tada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid en 
et recurso contencioso-administrativo numero 666/1992, 
interpuesto por don Juan Manııet Vaqueiro CarbaUo y .. Pes­
quera Alddn, Sociedad. An6nima». 

Habiendose dictado por ci Tribunal Superior, de Justicia de Madrid, 
con fecha 27 de diciembre de 1994, sentencia firme en el recurso con­
tencioso-administrativo mimero 666/1992, promovido por don Juan Manuel 
Vaqueiro Carballo y por .Pesquera Aldan, Sociedad An6nima_, sobre infrac­
ciôn en materia 4e pesca maritima; sentencia cuya parte dispositiva dice 
ası: 

~Fallaınos: Que desestirnando eI recurso contenCİoso-administrativo 
interpuesto por el Procurador don Argimiro Vazquez Guillen, en nornbre 
y representaci6n de don Juan Manuel Vaqueiro Carballo y de la comparua 
"Pesquera AIdan, Sociedad Anônima", contra la Orden del Ministerio de 
Agricultura, Pesca y A1imentaci6n de 23 de junio de 1989, que desestim6 
el recurso de alzad.a interpuesto por don Gerardo Pazos Martfnez y don 
Juan Manuel Vaqueiro Carballo contra la resoluci6n de} ilustrisimo seftor 
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Director general de Ordenaci6n Pesquera de fecha 15 de enero de 1988 
por la que se impuso a don Gerardo Pazos Martinez, como autoI' responsable 
de una infracci6n administrativa de caracter grave, consİstente en la reten~ 
ciôn a bordo y transporte a puerto de pescado con dimensİones inferiurcs 
a las reglamentarias, tipificada en el articulo 4 de la Ley 53/1982, la sancİôn 
de multa de 3.000.000 de pesetas, y eUo sin perjuicio de la responsabilidad 
subsidiaria del annador don Juan Manuel Vaqueiro Carba110 y con las 
accesorias legales a que se refieie el parrafo cuarto del articulo 7 y el 
apartado b) del articulo 8, ambos de la citada Ley 53/1982, debernos decla­
rar y declaramos que tas resoluciones recurridas son conformes a derechoj 
sin costas._ 

Este Ministerİo ha tenido a bien disponer se cumpla eu sus propios 
rerminos la precitada sentencia. 

Madrid, 27 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 14 de ınarzo de 1995), 
el Director general de 'Servicios, Francisco Javier Velazquez L6pez. 

Bınos. Sres. Subsecretario y Director general de Recursos Pesqueros. 

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA 

17850 ORDEN de 11 dejunw de 1995p<>r la que se da publicidad 
al acııerdo de Consejo de Ministros de 9 de junw de 1995 
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
en fecha 14 de noviembre de 1994 por la Secciôn Sexta 
de la Sala de kı Contencioso-Administrativo del 'I'ribunal 
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo 
1/900/1993, interpuesto por don Julidn Abril Ferruindez. 

En el recurso contencioso-administrativo mİmero 1/900/1993, inter­
puesto por don Julİan Abril Hernandez, contra la desestimaci6n de la 
peticiôn de indeınnizaci6n de los danos y perjuicios acordada, con fecha 
16 de julio de 1993, por el Consejo de Ministros, causados al recurrente 
como consecuencia de haber dedarado el Instituto Nacional de la SaJud, 
con fecha 17 de diciembre de 1991, la excedencia voluntaria del deman­
dante, por ineompatibilidad, como Medico de Cupo Especia1ista de Neu­
ropsiquiatria en empresa colaboradora Compafı.ia Telefônica, en aplicaciôn 
de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de incompatibilidades del personal 
al serVİcio de las Administraciones Publicas, se ha dictado por la Sala 
de 10 Contencioso-Adminİstrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), 
con fecha 14 de noviembre de 1994, sentencia cuya parte dispositiva es 
del siguiente tenor: 

• Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo, interpuesto por el Procurador don Francisco Alva­
rez del Valle Garcia, en nombre y representaciôn de don Julian Abril Her· 
nandez, contra la desestimaci6n de la petici6n de indemnizaci6n de los 
danos y perjuicios acordada, con fecha 16 de julio de 1993, por el Consejo 
de Ministros, causados al recurrente como consecuenCİa de haber declarado 
el Instituto Nacional de la Salud, con fecha 17 de dicieınbre de 1991, 
la excedencia voluntaria del demandante, por incompatibi1idad, como Medi­
co de Cupo Especialista de Neuropsiquiatria en empresa colaboradora 
Compania Telefônİca, en ap1icaci6n de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, 
de incompatibilidades del personal al servicio de las Admİnİstraciones 
PUblicas, al tiempo que debemos desestimar y desestimamos tambien las 
demas pretensiones deducidas en la suplica del escrito de demanda; sin 
hacer expresa condena respecto de las costas procesales causadas en este 
juicio.» 

El Consejo de Ministros en su reuniôn del dia 9 de junio de 1995 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Juri8-
dicci6n Contencioso-Admİnistratİva de 27 de diciembre de 1956, se cumpla, 
en sus propios terminos, la referida sentencİa. 

Madrid, 11 de julio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
eI Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

MINISTERIO 
PARA LAS ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 

17851 ORDEN de 29 de junw de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faIW de la senıencUı d/cıada por la Sala de la Con­
tencioso-Administrativo deı Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo 
317/1994, promovido por c:tona. Maria Begona Garcia Min­
!J1U'!a. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 17 de maI'.ZO de 1995, 
en el recurso contencioso-administrativo mİmero 317/1994, en el que son 
partes, de una, corno demandante, dona Maria Begofıa Garcia Minguela, 
y de otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

El eitado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Pü.blicas de fecha 26 de enero de 1994 sobre la per­
cepciôn de los tricnios con arreg!o al grupo al que la funcionaria actual­
mente pertenece. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallaınos: Que desestimando el recurso contencİoso-administrativo 
interpuesto por dona Maria Begofia Garcia Minguela contra la resoluci6n 
de la Subsecretaria del Ministerio para las Administraciones Publieas de 
fecha 26 de enero de 1994, que deneg6 su solicitı.ıd de percibir La totalidad 
de los trienios que como funcionaria de carrera tiene reconocidos en La 
cuantia correspondiente al grupo de actual pertenencia, debemos declarar 
y declaramos la mencionada resoluciôn lijustada a derechoj sin hacer expre­
sa imposiciôn de tas costas causadas.» 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, de 
conformidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constitu~ 
ciôn, 17.2 de La Ley Orgıi.nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, 
y demas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Con­
tencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en e~ 
«Boletin Ofidal del Estado» para general conocimiento y cumplimiento 
en sus propios terminos de la mencionada sentencia. 

La que digo a VV. II. 
Madrid, 29 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, «Bolet1n Ofidal de1 Estado. del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hernandez Spinola . 

llmo. Sr. Subsecretario. 

17852 ORDEN de 29 de junw de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictad.a por la Sala de ta Con­
tencioso-Administrativo del1'ribu.nal Superior de Justicia 
de CastiUarLa Mancha, en el recurso contencioso-adminis­
tratiw numero 730/92, promavido por don Rafael Barral 
Noales. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Castilla-La Mancha, ha dictado sentencia, con fecha 20 de julio 
de 1993, en el recurso contenciQso-administrativo n6mero 730/92, en eI 
que son partes, de una, como demandante, don Rafael Barral Noales, y 
de otra, como demandada, la Administraci6n del Estado, representada 
y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Resolucion del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 13 de mar.zo de 1992, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Subsecretana de fecha 26 de diciembre de 1991, sobre retenci6n practicada 
de! IRPF. 


